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SAMMENDRAG

Bjarte Skar planlegger i samarbeid med grunneieygging av Yndestadhglen Kraftverk i
Guddal, Fjaler kommune. Tiltaket klassifiseres setnminikraftverk med installert effekt pa
500 kW og en arlig produksjon pa 4,1 GWh. Det @gte tiltaket vil utnytte vannmassene i
Guddalselva mellom Bogevatnet og Hovlandsdalsvateet en fallhgyde pa 18 meter.

Utbyggingsplanene utlgser krav om kartlegging awldgisk mangfold. Rapporten
sammenstiller resultater fra feltarbeid i oktob802 og tidligere kjent kunnskap om temaet,
samt belyser konsekvensene tiltaket har for bisloghangfold. Denne rapporten er en
oppdatering av forrige rapport fra 2010 og Fylkesnem har derfor pa ny blitt kontaktet for
eventuelle nye opplysninger. Rapporten er oppdakdrt ny radliste.

Tiltaksomradet ligger like sgr for tettstedet Gugddat omrade med spredt gardsbebyggelse og
tilhgrende landbruksaktivitet. Langs den aktuellestrekningen er det bjgrkeskog pa sgrsida
av elva og tettere furuskog pa nordsida. Kun @mlitel av den bergrte elvestrekningen, samt
kraftstasjonen, vil veere synlig fra hovedveien.

| hele influensomradet er det biologiske mangfoldgresentativt for regionen. Det ble ikke
registrert viktige naturtyper eller sjeldne veggiastyper. For disse tema har omradet liten
verdi.

Vegetasjonen bestar stort sett av trivielle arten $rives pa fattig berggrunn, og gjerne sure
forhold. Mosevegetasjonen er tilneerma utelukkenderdéer som lever i sure omgivelser.
Flommose Idyocomium armericuiner den mest interessante arten som ble funnet.dde
sjelden og radlistet i kategori VU, sarbar. Flommes sterkt fuktighetsavhengig og vokser pa
stein som stadig blir oversvemt av flomvann. Fallistearter har omradet derfor middels verdi,
mens for karplanter, moser og lav har omradet liteniddels verdi.

Omradet er ikke et viktig omrade for pattedyr oglfelvestrengen farer ikke anadrom fisk, og
har for disse tema liten verdi.

Planomradet er del av verneplan for vassdrag ogdvéor stor verdi som dette.
Virkningsomfanget varierer fra intet til middelstort negativt omfang for de ulike tema.

Samlet sett vurderes utbygging av Yndestadhgleftwérk & ha middels negativ konsekvens
for de omtalte temaene.



Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

1 FORORD

Dette er en oppdatering av en rapport om konselkvens biologisk mangfold i forbindelse

med planlegging av et lite kraftverk i Guddalsehes Yndestad. Forrige rapport ble levert i
2010. Daveerende kontaktperson var Bjarte Skar, ménsr det Ingvild Sundal Smelveer i
Sunnfjord Energi AS som pa vegne av Yndestadhgteft KS som er kontaktperson.

2  INNLEDNING

Bjarte Skar planlegger i samarbeid med grunneieraNBeate Yndestad utbygging av et
minikraftverk i Guddalselva ved Yndestad i Fjalermknune, Sogn og Fjordane (fig. 2.1).
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Figur 2.1. Guddalsvassdraget i Fjaler kommune, Sogn og Fioeddiltaksomradet er markert med stjerne.

For revidert rapport er det Ingvild Sundal Smelsmm er kontaktperson for oppdragsgiver.
Oddleiv Yndestad har pa vegne av grunneier NinaeBéadestad bidratt med uvurderlig hjelp,
bade praktisk og med lokalkunnskap, i forbindelss mrbeidet.

Minikraftverk er definert i forhold til kraftytelspa 100 kW - 1000 kW (0,1 - 1,0 MW) (NVE).
Utbygging av minikraftverk utlgser krav om Kkartlégg og dokumentasjon av biologisk
mangfold. Denne rapporten er tilpasset NVE’s veaitetKartlegging og dokumentasjon av
biologisk mangfold ved utbygging av smakraftverkL@MW) - revidert utgave” (Korbal mfl.
2009). Datagrunnlaget bygger pa opplysninger fumgeiere og resultater fra eget feltarbeid i
oktober 2009. Det er innhentet oppdaterte opplymrifra fylkesmannen i 2015.

3



Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

3 UTBYGGINGSPLANER OG INFLUENSOMRADET

Yndestad Kraftverk planlegges i Guddalselva melldAogevatnet (68 moh) og
Hovlandsdalsvatnet (50 moh) (fig. 2.1). Figur 3sev nedbgrsfeltet for kraftverket som er hele
gvre del av Guddalsvassdraget og tabell 2.1 gikelizdl og tekniske data for kraftverket.
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Figur 3.2. Oransje omrade markerer nedbgrsfeltet for Yndeskadftverk, oppstrams inntakspunktet.
Tiltaksomradet er markert med stjerne.

4



Tabell 3.1. Ngkkeltall og tekniske data for Yndestadhglen ti<esk.

Slukeevne: maks 5,0 n¥/s
Nedbgrfelt 138,5 knt min 15 s
Midlere tilsig 435 mill. n¥/ar Brutto fallhgyde 15m
Middelvannfgring 13,9 n¥is Midlere arsproduksjon 3,6 GWh
Vannmerke Installert effekt 600 kwW
Turbintype Kaplan Minstevannfaring . 1,4 ni¥/s
sommer og vinter

Figur 3.3 viser en skissert oversikt av tiltaket.

Inntaksomrade Kidlertidig vei

Planlagt trase

forjordkabel\

Rgyrgate

Kvernhusasen
Kraftstasjon / 7
Riggomrader

Morkedalén

Adkomstvei
(eksisterande)

BOFJELLET

nasel - Helamy Furehauge

l;l
s _,I ———

100m

Figur 3.3. Oversikt over planlagt tiltak med inntakspunktgage, atkomstvei og plasseringen av kraftstasjonen

Inntaket er planlagt pa kote 66 moh hvor det ekp (fig. 3.3 og 3.4). Inntaket planlegges

som et tradisjonelt bekkeinntak med en stapt térsleel bredde 25 meter og hgyde 1 meter.
Terskelen vil lages med betongkjerne og stedegrirestmasse vil bli brukt som dekke for &

gjgre inngrepet sa lite synlig som mulig. Overlepsitelen tilsvarer bredden pa elva, slik den
er i dag. Pa den maten blir ikke flomforholdenesteains inntaket endra. Inntakskammeret vil
bli bygget med kammer, konus, rist og system faligp av minstevannfgring. Oppdemt

vannvolum blir ca. 300 fog neddemt areal blir ca. 50¢.m

Nedstrgms vanninntaket planlegges en 300 m largat@iangs elva ned til kraftstasjonen.
Rgret vil ha en diameter pa 1700 mm og vil bli graed ved & flytte pa steiner og jordmasser
som legges tilbake etterpa. Under anleggsperiodiémnedden pa rargatetraseen veere ca. 20 m,
mens i driftsfasen vil den ikke veere synlig. Melloargate og elvestrekning skal det bygges
en fin grasteinsmur som senere skal bli tursfags-omradet.

5



Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

Det vil ikke veere behov for massetak eller depom $glge av tiltaket.

Figur 3.4. Oppstrams inntakspunktet med utsikt nedover elvarét) og ved inntakskulpen (nederst).

Kraftstasjonen planlegges bygget nederst i uraestifor Kvernhusasen (fig. 3.5). Maskineriet
med vanninntaket vil bli pa ca. kote 54. Kraftstagin vil fa et trykk fra rargata pa 28 tonn.
Med et dynamisk tillegg pa 20 % for lastavslagy llet dynamiske trykket pa 33 tonn.
Avlgpsvannet ledes ut av kraftstasjonen og tilkdkeuddalsvassdraget pa ca. kote 50.

Den eksisterende veien ned mot Yndestadhglen vié wgen naturlige atkomstveien (se kart
fig. 3.3). Fra svingen er det relativt flatt lendeer flommark fram til tiltaksomradet for
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kraftstasjonen. Det skal ga en midlertidig veinittaksomradet som skal brukes til etablering
av inntaket.

Nettilknytning vil bli en nedgravd jordkabel somykser elva og kobles pa ei eksisterende 22
kV kraftlinje som gar forbi pa motsatt side av elsa figur 3.3 og figur 3.6.

Foto: Solbjerg Engen Torvik

Figur 3.5. Plassering av kraftstasjonen planlegges i overgangnellom
flommarka og ura vest for Kvernhusasen, til hgyidet.

Linjetilknytning til eks 22 kv

Pa motsatt side av elva fra kraftstasjon

Figur 3.6. Fotomontasje av kraftstasjonen og henvisningksisterende kraftlinje hvor nettilknytningen vil. bl
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Influensomradet omfatter alle omrader som vil lelidort av inngrepet og defineres innenfor en
sone pa minst 100 m fra planlagt tiltak (Korbgakt2009). Direkte bergrte omrader vil vaere
ved vanninntaket, deponi ved eventuell sprengrdag, rargate langs elva ned til kraftstasjon,
kraftstasjonen, rargate for utslippsvann, kabelgiateettilknytning og anleggsvei. Omrader
som vil bli indirekte bergrt vil veere elvestrengaallom vanninntak og utslipp av vann.

4  METODE

4.1 Eksisterende datagrunnlag
Eksisterende data er innhentet fra muntlige odtige kilder, samt internett, se tabell 4.1.

Tabell 4.1. Viktig grunnlagsmateriale for rapporten.

Tema Materiale

Feltarbeid 28.- 29. oktober 2009
Muntlige kilder/e-post Tore Larsen, Fylkesmann&ogn og Fjordane (sept. 2015)
Merete Farstad, Fylkesmannen i Sogn og Fjordan@9(2010)
Bard Ottesen, Fylkesmannen i Sogn og Fjordane (2029)
Oddleiv Yndestad, pa vegne av grunneier Nina B¥atiestadV
Databaser/hjemmesider | Fylkesmannen i Sogn og Fjordaiétp://fylkesmannen.no/hoved.aspx?m=472
Norges vassdrags- og energidirektohdp://www.nve.no/
DN, Naturbasehttp://dnweb12.dirnat.no/nbinnsyn/
Artskart: http://artskart.artsdatabanken.no/
Lavdatabasehttp://www.nhm.uio.no/botanisk/bot-mus/lav/soklawtitin
Mosedatabaselttp://www.nhm.uio.no/botanisk/nxd/mose/nmd_b.htm
Rapporter/utredninger Norsk Radliste, Kalas e2@l0

Kalking i laksevassdrag -Effektkontroll av stgrreogiekter i 2007. DN 2003.
Halvorsen et al. T

4.2 Verktgy for kartlegging og verdi- og konsekvensvurering

Hvilke temaer som er kartlagt falger Korbgl et(2D09).

4.2.1  Naturtyper og vegetasjonstyper

En naturtype er en ensartet type natur som omfaltiptante- og dyreliv og de miljgfaktorene
som virker der (Artsdatabanken). Hver naturtypedfi@st en unik sammensetning av arter som
bestemmes av miljgforholdene de€egetasjonen er viktig i avgrensingen av naturtypegn

en naturtype vil normalt inneholde flere vegetasigper.

| DN-handbok 13 (2007) "Kartlegging av naturtyper’det skilt ut 56 viktige naturtyper som
er viktige for det biologiske mangfoldet (tab. 4.Zp av disse naturtypene, "Bekkeklgft” og
"Fossespraytsone” er szerlig aktuelle ved saksbdingrall smakraftsaker. Naturtypen "Viktig
bekkedrag” vil i de fleste tilfeller ikke inngd imrader som vurderes for sma vannkraftverk
(Garder og Melby 2009, vedlegg IV). | tillegg vih@re naturtyper veere aktuelle i tiltaks- og
influensomradene ved kraftstasjonen, og langs tergeei og kraftledning.



Tabell 4.2. Utvalgte naturtyper (etter DN-handbok nr. 13- 2007)

Rasmark, berg Ferskvann/ Kyst og
Myr og kantkratt * NUIETEEE e vatmark s havstrand
Intakt Sgrvendte Slattemark Deltaomrader Rik Undervannseng
Iz_i\_/landsmy berg og Slatte- og beitemyf Evjer, bukter og edellavskog Sandstrand
i innlandet rasmark .
Artsrik veikant viker Gammel Strandeng og
Kystmyr Kantkratt Naturbeitermark Mudderbank edellavskog strandsump
PalSmyr | Nordvendt kystberg H « Kroksjg, flomdam Kalkskog Tangvoll
Rikmyr og blokkmark agemar og meandrerende Bjarkeskog m
elveparti hggstauder Brakkvannsdelta
Kilde og Ultrabasisk og Lauveng ,
Kildebekk i | tungmetallrikt berg Hgstingsskog Starre elvegr Grior- Rikt strandberg
i lavlandet
laviandet Beiteskog Fossespraytsong heggeskog
Grotter/gruver . Riker
Kystlynghei Viktig bekkedrag sumpskog
Smébiotoper Kalksjg Gammel
Store gamle traer Rik lavskog
kulturlandskapssj@ Rik
Parklandskap N
Dam blandingsskog
Erstatningsbiotoper i lavlandet
Naturlig
Skrotemark fisketomme Gammel
innsjeer og tiern|  barskog
Ikke forsurede | Bekkeklgft
restomrader Brannfelt
Kystgranskog
Kystfuruskog

1 Under skoggrensen

| verdivurderingen av naturtypene er det hovedsglséilt mellom to prioriterte kategorier: A
= sveert viktige lokaliteter og B = viktige lokaliex (DN 2006). For hver prioritert naturtype
oppgir handboka hvordan kategoriene A og B skatenges. Handboka gir ogsa mulighet for
en kategori C for lokaliteter som, av kommunenedewes som “lokalt viktige”, men likevel
ikke kommer inn under kategori A eller B.

Innenfor hver naturtype kan det avgrenses flereetasjonstyper. Rapporten "Truete
vegetasjonstyper i Norge” (Fremstad og Moen 200Bgt til grunn ved prioritering av viktige
vegetasjonstyper. Vegetasjonstyper er basert patgsamfunnsom er karakterisert av
artssammensetning og mengdefordelingen mellom artdegetasjonen er kartlagt ved
artsbestemmelser i felt og ved innsamling.

| veilederen “Kartlegging og dokumentasjon av bgi# mangfold ved bygging av
smakraftverk” (Korbgl et al. 2009) gis naturtypedtiteter i kategori A "stor verdi’,
naturtypelokaliteter i kategori B gis "middels vérdg andre lokaliteter gis "liten verdi”.

4.2.2 Vilt

Vilt omfatter alle arter pattedyr, fugl, amfibieg &rypdyr (DN 2006).

De viktigste viltomradene i kommunene kartleggesgpm viltomradekartlegging, som er en
metode for innsamling av opplysninger om viktigdtferekomster. Det er utarbeidet
viltomradekart for de fleste kommuner i Norge, @gtleggingen skal gjennomfgres i samsvar



med DN-handbok 11 "Viltkartlegging” (DN 2000). | rfeliggende fagrapport er denne
handboka lagt til grunn for utvelgelse og vektingoanrader.

Registrering av pattedyr ma i stor grad baseresppé&unn, og normalt ma dette suppleres med
skrevne kilder og intervjuer.

42.3 Ferskvann

Ferskvannsforekomster er vurdert etter DN-handi&okartlegging av ferskvannslokaliteter”
(DN 2000). | henhold til hAndboka er falgende |itetér av spesiell interesse:

Lokaliteter med viktige bestander av ferskvannsoisyaer. Her er det nevnt 11 fiskearter, blant
annet laks og sjgarret. | tillegg omfatter listeskzyannskreps og elvemusling, lokaliteter med
fiskebestander som ikke er pavirket av utsatt figkokaliteter med opprinnelige plante- og
dyresamfunn. Dette gjelder starre vann og elver migidlelvannfaring pa minst 5¥ér.

| forbindelse med DN'’s overvakningsprogram for kale vassdrag er det gjennomfart
bunndyr-undersgkelser i Guddalsvassdraget med amjosti influensomradet for tiltaket
(Halvorsen et al. 2008).

424 Radlistearter

Norsk Radliste (Kalas et al. 2010, Artsdatabank&nem benyttet for & vurdere om det finnes
arter som er naer truet, sjeldne eller sarbare adety eller om det bar tas spesielle hensyn til
noen arter. Tabell 4.3 gir oversikt over de ulilkddgoriene i rgdlista med forklaring til disse.
Kategorier hgyt opp pa lista angir at en art er mest enn kategoriene lenger ned. Omrader
som huser arter plassert i kategoriene kritisk {@@R) og sterkt trua (EN) gis stor verdi, middels
verdi omfatter omrader med arter i kategoriene memt (NT), sarbar (VU) og datamangel
(DD), mens omrader med kun arter som er represesfar distriktet gis liten verdi (tab. 4.4).

Tabell 4.3. Radlistekategorier

Kode | Kategorier Kommentar
RE | REGIONALT - skal bare brukes dersom det er sveert liten tvittanaer utdgdd fra Norge. For
UTD@DD at arten skal inkluderes ma den ha veert etablemvdegerende etter 1800.
(Regionally extinct)
CR |KRITISK TRUET - ekstremt hgy risiko for utdging (ved bruk av E-riét kvantifisert til 50 %
(Critical endangered) sannsynlighet for utdging innen 3 generasjoner, trar — maks. 100 ar).
EN |STERKT TRUET - sveert hay risiko for utdging (ved bruk av E-kritekeantifisert til 20 %
(Endangered) sannsynlighet for utdging innen 5 generasjoner, 80rr — maks. 100 ar).
VU |SARBAR - hay risiko for utdging (ved bruk av E-kriteriet kidisert til 10 % sannsynlighet
(Vulnerable) for utdging innen 100 &r).
NT |NAR TRUET - naren art er vurdert & ligge tett opp til & kusdife til CR, EN eller VU, eller
(Near threatened) trolig vil det i neer framtid. IUCN har ingen fast geeverdier for NT, men vi
bruker det samme kriteriesett som ble brukt ved R@dP006 (ved bruk av E-
kriteriet kvantifisert til 5 % sannsynlighet fordging innen 100 ar).
DD |DATAMANGEL - bar brukes i begrenset omfang og signaliserertekrdeges mer kunnskap far
(Data deficient) kategori kan fastsettes. Kategorien DD benyttesididdkerhet om artens
korrekte kategoriplassering er sveert stor og kidduiderer hele spekteret av
mulige kategorier fra og med CR til og med LC.
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4.3 Verdi, omfang og konsekvens

Verdivurderingen fglger veilederen "Kartlegging og dokumentasjonbémogisk mangfold
ved bygging av smakraftverk” (Korbgl et al. 2008¢rdien settes pa en tredelt skala og spenner
fra liten, middels til stor verdi. Kriterier for v@ivurdering er vist i tabell 4.4.

Liten Middels

Stor

I I I
A

Tabell 4.4. Tema for biologisk mangfold som skal verdsettasr(&orbgl et al. 2009). For rgdlistearter er sst

utgave av Norsk rgdliste

for arter brukt.

DN Handbok 13:
Kartlegging av naturtyper
DN Handbok 11:
Viltkartlegging

DN Handbok 15:
Kartlegging av
ferskvannslokaliteter

Temalkilde Liten verdi Middels verdi Stor verdi
Naturtyper e Andre omrader o Naturtyper som er vurdert til | e Naturtyper som er vurdert
Naturbase viktige (verdi B} til sveert viktige (verdi A)

o Viktige viltomrader
(vekttall 2-3)

o Ferskvannslokalitet som er
vurdert som viktig (verdi B)

e Sveert viktige viltomrader
(vekttall 4-5)

o Ferskvannslokalitet vurde
som sveert viktig (verdi A)

Radlistede arter
Norsk Radliste 2010
www.artsdatabanken.no

¢ Andre omrader

Viktige omrader for:

o Arter i kategoriene VU, NT el
DD i Norsk Rgdliste 2010.

e Arter som star pa den
regionale rgdlista.

Viktige omrader for:

o Arter i kategoriene CR og
EN i Norsk Radliste 2010.

o Arter pa Bern liste Il

e Arter pd Bonn liste |

Truede

vegetasjonstyper
Fremstad & Moen 2001

¢ Andre omrader

e« Omrader med vegetasjonstyp
i kategoriene "noe truet” og
"hensynskrevende”

erOmrader med vegetasjons
typer i kategoriene "akutt
truet” og "sterkt truet”

Lovstatus
Ulike verneplanarbeider,
spesielt vassdragsvern.

men ikke vernet etter
naturvernloven, og sorj
er funnet & ha kun loka

e Omrader som er vurderts Omrader som er vurdert, mer

naturverdi

ikke vernet etter naturvern-
loven, og som kan ha regiona
verdi

o Lokale verneomrader (pbl.)

e Omrader vernet eller
foreslatt vernet
|

L verdi A og B er forklart under

neste avsnitt ontuntyper.

—

Omfangsvurdering er et uttrykk for hvor store negative eller pagtiendringer det aktuelle
tiltaket vil medfare for det biologiske mangfoldetrkningsomfanget settes pa en femdelt skala
og spenner fra stort negativt omfang til stort pesbmfang. En oversikt over kriterier for a
bedgmme omfanget for biologisk mangfold er presentabell 4.5.

Virkningsomfang

Middels
negativt

Stort
negativt

Middels

Lite/intet "
positivt

Stort
positivt
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Tabell 4.5. Kriterier for & bedemme omfanget for biologisk mfmid (Statens Vegvesen 2006).

eller forekomst av
arter eller forverre
deres vekst- og
levevilkar.

eller forekomst av
arter eller forverre
deres vekst- og
levevilkar.

eller forekomst av
arter eller endre
deres vekst- og
levevilkar.

arter eller bedre
deres vekst- og
levevilkar.

mfan . . ; Lite / i .
S Stort negativt Middels negativt | . M'd.d.e IS Stort positivt
Tema intet omfang positivt
Arter Tiltaket vil i stor Tiltaket vil i noen Tiltaket vil stort Tiltaket vil gke Tiltaket vil i stor
(planter og grad redusere grad redusere sett ikke endre artsmangfoldet grad gke
dyr) artsmangfoldet artsmangfoldet artsmangfoldet eller forekomst av | artsmangfoldet

eller forekomst av
arter eller bedre
deres vekst- og
levevilkar.

Konsekvensendor biologisk mangfold blir et resultat av sammtdtisgen av omradets verdi

i forhold til hvor stort omfang tiltaket vil bergoet aktuelle omradé€Statens Vegvesen 2006
Sammenstillingen danner en konsekvensmatrise sagir &onsekvensen (fig. 4.1). Det
presiseres at matrisen er veiledende for konsekwuetsringer, og at det kan gjares
skisnnsmessige avvik fra denne. Et mal for konseswtedningen er & gi vurderinger av
tiltakets positive og negative pavirkninger.

Verdi

Ingen verdi

Omfang

Liten

Stort
positivt

Middels

Middels
positivt

Lite
positivt
Intet omfang
Lite
negativt

Middels
negativt

Stort
negativt

Figur 4.1. Konsekvensmatrise der en samtidig tar hensyn til
verdi og omfang (Statens Vegvesen 2014).
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Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

4.4 Feltregistreringer

Feltundersgkelser ved Guddalselva ble gjennom8&aro@ 29. oktober 2009. Karplantefloraen
ble undersgkt og bestemt i felt, mens en del mogéav ble samlet inn og bestemt senere med
intern hjelp av Leif Appelgren.

Oktober var en sveert tgrr maned med 98 mm nedbgnormalt 255 mm, malt ved Farde
malestasjon 32 km fra Guddal (Meteorologisk ingtitiDette farte til at det var relativt lite
vann i elva og lett & komme til i elvestrengen. Mamingen i elva er neert knyttet til
nedbagrsmengden i nedslagsfeltet og elva far rasktag overflommende vannfaring ved
kraftig nedbgr. Omradet hvor kraftstasjonen plagésger et slikt flomomrade som var tart
under feltarbeidet, men bar tydelig preg av overswelse bade i form av utgravde bekkelap
0g vegetasjonsutformingen (fig. 4.2)

Pragvefiske er ikke utfgrt, da det ikke gar anadfimk sa langt opp i Guddalsvassdraget pa
grunn av effektive naturlige barrierer lenger nedassdraget (Merethe Farstad pers. medd. og
Fylkesatlas for Sogn og Fjordane).

Figur 4.2. Flomsone like ved planlagt kraftstasjon. Utsikiisiegms kraftstasjonen.
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5 STATUS OG VERDIVURDERING AV BIOLOGISK MANGFOLD

5.1 Kunnskapsstatus

En gjennomgang av datakildene for rapporten erepitest i kapittel 3.1. Nedenfor er det gitt
en kort vurdering hvor representativt materialet er

Denne rapporten baserer seg pa resultater fraeeggitlg av biologisk mangfold i felt 28. og

29. oktober. Feltarbeid i slutten av oktober viktor grad gi et representativt bilde av
vegetasjonens sammensetning og i noen grad adgeiviaomradet. Dette gir gode nok

forutsetninger for kartlegging av natur- og vegetastyper. Tre-, lyng- og buskvegetasjon vil
veere tilstede og kan bestemmes pa gitt tidspunikige. av bregner, gress og urter vil ogsa
kunne artsbestemmes. Likevel vil typiske var- ogs@rarter som omfatter tidlig blomstrende
planter som raskt blir nedbrutt, ikke kunne regists pa dette tidspunktet. Mose- og lavflora
lar deg bestemme sa lenge det ikke er frost og sng.

For fugler er tidspunktet ikke optimalt, siden margkkefugler vil ha forlatt omradet eller er
vanskeligere a registrere enn under hekketid. Oetsadotensial for hekkende fugler kan
imidlertid i stor grad leses gjennom naturtypepagrafi og landskap, og dette kan derfor til en
viss grad oppveie at feltarbeidet ikke er gjennatriflekketiden.

Det foreligger ellers begrenset materiale pa bislognangfold fra omradet fra tidligere. For
bunndyr henvises det til rapporten "Kalking i lakassdrag” (Halvorsen et al. 2008).

Samlet vurdering

Kunnskapsgrunnlaget for biologisk mangfold vurdesesn bra nok til & vurdere tiltakets

virkninger nar det gjelder naturtyper, vegetasjoaitedyr og ferskvannshiologi. For fugl er
materialet ikke representativt i forhold til hek&efkomster. Dette er til en viss grad oppveid
med vurderinger av potensialet for hekkende fuoghradet.

5.2 Naturgrunnlaget
Berggrunn, lgsmasser og jordsmonn

Berggrunnen i omradet er dominert av harde og mgsfiattige bergarter, diorittisk til granittisk

gneis og migmatitt, og bestar av forvitringsmaterigdNGU). Bade lenger opp i elvelgpet og
lenger ned er det elveavsetninger langs bredden. rideringsfattige berggrunnen har gitt
grunnlag for et overveiende skrint og tynt jordsmong dette gir darlige forutsetninger for rik
eller naeringskrevende vegetasjon.

Topografi

Omradet ligger i det Puschmann (2005) karaktenissom "Ytre fijordbygder pa Vestlandet”,
dvs. Landskapsregion 21. Regionen har et mer gpegtmed blant annet vide fjordstrekk og
en ofte lavere horisont mot vest enn de midtrenalyel regionene (22 og 23) som omgis av
haye fiellmassiv. En finner ofte en storskaret rildsav landformer med vekslinger mellom
ulike aser, storkupert hei med godt avrunda padeijghiformer. Sma og korte vassdrag er mest
utbredt, med hyppige vekslinger fra rolige elvélait lende til mer hastige lgp i terreng med
hagyere fall.
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Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingvadestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

Den planlagt berarte elvestrekningen er vid og apgnelva kommer her fra et flatt lende
giennom landbruksomrader. Etter passering av etteglt inntakspunkt, renner elva i sma
stryk over steiner og fjell med glattskurte steiagrsvaberg (fig. 5.1). Videre renner den igjen
inn i et flatere jordbruksomrade og renner gjennéndestadhglen, far den renner inn i
Hovlandsdalsvatnet.

SnibjareRyen Tori =

Figur 5.1. Parti av elva oppstrgms kraftstasjonen som vibbligrt av Yndestadhglen Kraftverk.

Klima

Regionen er en av de mest nedbgrsutsatte i langlelette baerer vassdraget og tiltaksomradet
preg av. Guddal har gjennomsnittlig arsnedbegr @#028m (Meteorologisk institutt). Mye
nedbgr gir pa kort tid stor vannfaring, som igjeref til oversvemmelser av glattskurte steiner
og svaberg. Under slike forhold tar elva andre etybekkelgp som vanligvis ligger tarre (fig.
2.4 0og 3.2). Vegetasjonen bestar av typiske lagvumuskoger, og skogbunnen er ofte dekket
av tykke mosetepper med ulike typer mose og layeriggende omrader med tynt jorddekke
har gjerne skrinn lynghei eller fukthei (Puschmaggs).

Menneskelig pavirkning

| titaksomradet renner Guddalselva delvis gjenjordbruksomrader og spredt bebyggelse.
Et stykke lenger opp i dalen er terskler i elvarfg for & redusere starrelsen pa smavann og gi
mer dyrkbar mark. | den forbindelse ble det ogsadht gravd ut en terskel bare noen hundre
meter lenger opp i elva fra der vanninntaket piggés. Dette arbeidet ble stoppet pa grunn av
manglende godkjenning (Oddleiv Yndesdal, pers. medken oppgravde fyllmassen ligger
fortsatt ved elva (fig. 9.7 og 9.8).

5.3 Radlistearter

Ingen radlistearter, eller arter av nasjonal faniabsinteresse er tidligere kjent fra tiltaks- og
influensomradet.
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Under befaringen i slutten av oktober ble det fametativt mye, men spredte bestander av
flommose Hyocomium armoricudpa steiner ute i elva som tidvis blir oversvgienne arten

er tett knyttet opp mot fuktig klima og vokser i nger bekkedrag og fossefall pa sure bergarter.
Den er sjelden og representert med spredte furwvepfiandet. | Sogn og Fjordane er det bare
sju registrerte funn (Artskart.no). Arten ble vuttdeforbindelse med revidering av Norsk
Radliste i 2006 til & ha livskraftige bestanderd\tevideringen av rgdlista i 2010 ble arten
vurdert som truet i kategori VU, sarbar (Norsk Retdl2010). Begrunnelsen som er gitt lyder:
«...trolig sterkt fragmentert pga. voksested (ved wannstreng) og topografiske barrierer, og
ved at arten meget sjelden forekommer med sporobgtoss» (Norsk Radliste 2010).

Ut fra berggrunn, topografi og vegetasjonssammairsgyis det ikke grunn til a forvente funn
av rikere flora og begrenset sannsynlighet for rearmgllistede arter. Dette kan likevel ikke
utelukkes. Planomradet har begrenset utstrekningo@gyenset variasjon av naturtyper,
habitater og spesielle voksesteder som gir gruniolagpesiell flora av planter, moser og lav.
For eksempel finnes det ikke fossespraytsoner soeneviktig naturtype med hensyn pa
spesialiserte og sjeldne moser og som ofte karréeked kraftutbygginger.

Verdivurdering: Omradet vurderes & haiddels verdi for rgdlistede arter i tiltaks- og
influensomradet fordi flommose (VU) er sapass sjeldg ikke lett kan spre seg og finne nye
optimale habitater i neerheten. Det kan ogsa neanhesiste utgave av Statens vegvesen sin
handbok for konsekvensanalyser, V712, skal allektkrtruete arter, dvs. alle kategoriene fra
VU-RE gis stor verdi (Statens vegvesen 2014).

5.4 Terrestrisk miljg

541 Verdifulle naturtyper og vegetasjonstyper

Det ble ikke registrert lokaliteter i influensomeddsom oppfyller kriteriene for viktige
naturtyper i DN-handbok 13. Hele elvestrekningedlone inntakspunktet og utslippspunktet
har &pen topografi uten forekomst av naturtydesiekeklafellerfossespraytson&trekningen
kan heller ikke karakteriseres sonvidtig bekkedrad henhold til DN Handbok 13.

Det ble ikke registrert truete vegetasjonstypeei#stad & Moen 2001) i tiltaksomradet.

Langs elvestrengen i tiltaksomradet er vegetasjpneget av bjgrkeskog med innslag av andre
treer, rogn og furu, pa sargstre siden av elvaettgre furuskog pa nordgstsiden. Skogbunnen
er stedvis dekket av tykt mosedekke pa steineneai avenfor kraftstasjonen. Langs
elvestrengen oppstrams kraftstasjonen er det §diner og svaberg som er mer eller mindre
glattskurt av elva.

Det er tidligere registrert to viktige naturtypeddiketer i naerheten av tiltaksomradet, begge er
naturbeitemarker i kategorielokalt viktige (Tore Larsen pers. medd.). Ingen av disse
lokalitetene ligger innenfor influensomradet og ikke bli pavirket av Yndestadhglen
Kraftverk.

Verdivurdering: Naturtypene og vegetasjonstypene i tiltaksomrademgeres som trivielle.
Dette gjar at tiltaksomradet vurdereditién verdi for dette temaet.
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5.4.2 Karplanter, moser og lav

| ura ved planlagt trasé for rgrgate og kraftstasg det bjgrkeskog med innslag av smavokst
rogn og furu (fig. 5.2 a). Omradet utgjer nedreedehv en li dominert av bjgrkeskog med

relativt lang kontinuitet, men med fa store, gatnder (fig. 5.2 b). Noe forekomst av dgd ved

med moser og kjuker finnes (fig. 5.3 a). Feltsfikiestar her i stor grad av blabaer, tyttebeer,
mikkelsbaer og rgsslyng. Gaukesyre og linnea vakstbg langs hele elvestrengen, det samme
gjorde skogburkne, bjgnnkam og sisselrot. Det lgjgacfunnet broddtelg. Av gress ble det

bestemt sglvbunke, sauevingel og blatopp, menyéngav befaringstidspunktet mangler trolig

flere arter her.

Bunndekket bestar av relativt variert og velutvikieoseflora (fig. 5.3 ¢ og d) av vanlige og
trivielle arter. Det var store bestander av stargenose Rolytrichum commune
kystkransemose Rhytidiadelphus loregs engkransmose Rhytidiadelphus squarrosys
heigramose Racomitrium lanuginosum furumose Pleurozium schrebe)i etasjehusmose
(Hylocomium splendehsog matteflette Hypnum cupressiformge flere arter sigdmose
(Dicranum sp). og litt fiiermoseRtilium crista-castrensis Alle er arter som trives best pa sure
bergarter. Det ble ikke funnet sjeldne moser hen soever spesielle hensyn. Fullstendig
artsliste over registrerte arter under feltbefagimgr gitt i vedlegg I.

Videre oppover elva fra kraftstasjonen var det rmyelen samme vegetasjonen, men i gkende
grad innslag av rogn og osp. Det ble funnet ertivtlstor bestand av perlevintergrgnn like ved
elva ovenfor strykene. P& nordsida av elva varrdgitivt tett furuskog med velutviklet
busksjikt av seerlig einer og flere lyngarter.

Pa steiner ut i elva som tidvis blir oversvgmtdiée funnet relativt mye, men spredte bestander
av den rgdlistede arten flommogdypcomium armoricuin(VU, sarbar, se flere detaljer i
avsnitt 4.3). Andre fuktighetskrevende arter somrelgistrert var buttgramosBgcomitrium
aciculare, knippegramose Racomitrium fasciculaje kysttornemose Mnium hornunj,
mattehutremoseMarsupella emarginata storstylte Bazzania trilobaty fjordtvebladmose
(Scapania nemorgaog bekketvebladmoseS¢apania undulada Aller gverst ved planlagt
vanninntak ble det funnet kjglelvemodeofitinalis antipyretic} og minst en annen art av
elvemose Kontinalis sp), som vokste nede i elvevannet. Denne arten ent kfpm
forurensningstolerant.

Av lavarter funnet i omradet nevnes flere av deligate Cladoniaartene, bl.a. gra reinlav
(Cladonia rangifering, pigglav C. uncialig, blomsterlav C. bellidiflora) og skogsyl C.
cornutd. Av andre arter kan nevnes skjoldsaltl&tefeocaulon vesuvianiyrbrun- og gra
korallav Sphaerophorus globosus, S. fragiliPa treerne var det mye vanlig kvistlav
(Hypogymnia physodgsg bristlav Parmelia sulcata Ingen sjeldne lavarter ble funnet.

Verdivurdering: Samlet sett er det overveiende trivielle artdtaks og influensomradet som
vil bli bergrt. Unntaket er flommose (VU) som eksé sjelden og spesielt fuktighetskrevende.
Potensialet for at det finnes flere sjeldne artkalitid veere til stede, men er vurdert til noksa
begrenset. Vurderingen blir derfiitien - middels verdi for karplanter, moser og lav.
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Foto: Solbjerg Engén Torvik

0)

Figur 5.2. Vegetasjonen i ura der rgrgate og kraftstasjomfigges. a) Bjgrkeskog i og ovenfor kraftstasjonen.
b) Et av fa store bjgrketreer. Kraftstasjonen \ggjé i nedre del av ura. c) Dgd bjarkeved med maseog kjuker.
d) Mosevariasjon i bunnvegetasjonen.

5.4.3 Fugl og pattedyr

Tiltaksomradet representerer en relativt typislestiekning i denne delen av Sogn og Fjordane.
| Naturbase (DN) er det ikke registrert at omraatetiktig for vilt. Bjgrkeskogen pa sgrastsida
av elva og over Kvernhusasen synes a veere triggfiorekomsten av vilt antas a veere deretter.
Ved befaring ble det funnet pels og kjeve av hp@rflommarka like ved planlagt kraftstasjon.
Andre spor av vilt ble ikke observert, men det grenhjort i omradet (Oddleiv Yndestad,
pers.medd.). Det drives utbredt jakt pa hjort ogléstad gard har fellingstillatelse pa 16 hjort.

Av annet storvilt finnes det gaupe og rev. Jerekommer kun som streifdyr.

Det ble ikke registrert fugler av interesse i lggetbefaringen, men det kan ikke utelukkes at
slike finnes da befaringstidspunktet ikke er optirfar fugleobservasjoner. Bjgrkeskogen med
noen nedfallstraer har et visst potensial som hekkade for spetter, men det er ikke kjent at
slike forekommer. Hekkende fossekall er det haekke funnet opplysninger om, og det ble

ikke sett fossekall.
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Verdivurdering:  Viltforekomstene i tiltaksomradene vurderes sonivigile.
forekomster utoveliten verdi er registrert i omradet.

Ingen

5.5 Akvatisk miljg

55.1 Verdifulle lokaliteter

Tiltaks- og influensomradet inneholder ingen viktigrskvannslokaliteter (se kap. 3.2.3)

5.5.2 Fisk og ferskvannsorganismer

Elvestrekningen som bergres av tiltaket farer dskadrom fisk eller al, da det er flere naturlige
oppgangshindre lenger ned i vassdraget (Fylkes&tlasSogn og Fjordane). Neermeste
vandringshinder for laks og sjgaure er ved Hareiosandre enden av Hovlandsdalsvatnet, ca.
8,3 km nedstrams planlagt kraftverk (fig. 5.3).

Det er en stor bestand av aure i Hovlandsdalsvatelvestrekningen opp til strykene, omtrent
ved utslippspunkt fra planlagt kraftstasjon, regrsssn gyteomrader (Merete Farstad,
pers.medd.). Ut fra Guddalselvas starrelse og t@hogellers i denne delen av
Hovlandsdalsvatnet er det trolig viktige gyte- ogpwekstomrader for aure i innlgpet til
Yndestadhglen.

Det er ingen kjente funn av elvemuslig eller anldeasynskrevende ferskvannsorganismer i
vassdraget (Artskart, Halvorsen et al. 2008).

Verdivurdering: Plan- og influensomradet vurderes pa bakgrunnyssognrader for aure til
liten - middels verdi for akvatisk milja.
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Figur 5.3. Vandringshinder for laks og sjgaure (markert mex dinje) ved Harefossen i andre enden av
Hovlandsdalsvatnet, ca. 8,3 km nedstrgms planlagtierk.

5.6 Verneomrader

Guddalsvassdraget

Hele planomradet for Yndestadhglen Kraftverk ligipgrenfor Guddalsvassdraget som er et

vernet vassdrag (figur 5.1). Den bergrte strekmragdokalisert noksa sentralt i hovedelva som

har utlgp til Flekkefjorden som er en sidefjortiDilsfjorden i Sunnfjord. Vernegrunnlaget er

gitt som «Anbefalt type- og referansevassdrag». dpgiis videre at elver, vann og myr er

viktige deler i dette varierte og attraktiv lands&a Omradet har ogsa store kulturminneverdier
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og friluftsliv er viktig bruk av omradet. Det erafrfgr ingen utbygde kraftverk eller
smakraftverk, men det er flere som er under konssbghandlig eller konsesjonspliktige
(NVE sin kartdatabase for vannkraft). Det er haligen regulerte vann innenfor verneomradet.

Det finnes ellers ikke andre vernede omrader insrepfan- og influensomradet til planlagt
vindkraftverk.

Verdivurdering: Verneomrader skal ifglge tabell 3.4 $tar verdi. De aktuelle verneomradet
har ingen vannkraftinngrep fra far og dette styudets integritet.
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Figur 5.4. Avgrensning av Guddalsvassdraget verneomradeeKNeturbase.

5.7 Sammenstilling av verdivurderingene

Pa bakgrunn av sgk i eksisterende materiale ogimles data etter feltarbeid, er det biologiske
mangfoldet i influensomradet til Yndestad Kraftverkrdert til & gjenspeile den generelle
naturen i dette omradet som vurderes som trivigdit ble ikke funnet verken naturtyper,

vegetasjonstyper eller artsforekomster som tresgesielle hensyn. En oppsummering av
verdien for de enkelte tema er gitt i tabell 4.1.

Tabell 4.1. Oppsummering av verdi for biologisk mangfold.

Tema Verdi
Liten Middels Stor
Radlistearter I I I |
A
Liten Middels Stor
Naturtyper og vegetasjonstyper | | | |
A
Liten Middels Stor
Karplanter, moser og lav I I I |
A
Liten Middels Stor
Fugl og pattedyr I I I |
A
Liten Middels Stor
Akvatisk miljg I I I I
A
Liten Middels Stor
Verneomrade I I I |
A

Samlet sett vurderes tiltaks- og influensomradettidestadhglen Kraftverk & Hien til
middels verdi med hensyn pa biologisk mangfold stgr verdi som verneomrade.
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6  VIRKNINGER OG KONSEKVENSER AV TILTAKET

6.1 Virkningsomfang for biologisk mangfold

6.1.1 Radlistearter

Virkningsomfanget for den ragdlistede mosen flomm@$gocomium armoricuinsom vokser
pa steiner ute i elva som tidvis blir oversvemtuaére helt avhengig av vannregimet i elva
mellom inntakspunktet og utslippspunktet i drifssfa av vannkraftverket. Som tidligere nevnt
er denne arten er tett knyttet opp mot fuktig kliogavokser i og naer bekkedrag og fossefall.
Det fuktige klimaet blir som fgr, men oversveammigigglen ma en forvente blir mindre nar
vann frafgres elvestrekningen. Forekomster som erokfik at det blir betydelig mindre
oversvgmmelser vil trolig fa det for tart og utga fokaliteten. Noen forekomster vokser
kanskje slik at de fortsatt klarer seg. Omfangetredusert vannfaring pa detaljniva for
forekomster er usikkert. Sannsynligheten er i &le stor for at den totale forekomsten av
flommose innenfor direkte bergrt planomrade dernfamngen i elva blir mindre, vil bli
redusert eller utga helt. Minstevannfaring vil igoikke veere nok til & opprettholde et
fuktregime arten har behov for.

Virkningsomfanget for den ene rgdlistearten som er registrert vitemfor plan- og
influensomradet kunne hihiddels - stort negativtda arten i verste fall kan utga fra bergrte
lokaliteter og i beste fall bli sterkt redusert.

Virkningsomfang
Stort Middels o Middels Stort
. : Lite/intet " S
negativt negativt positivt positivt
A
6.1.2 Naturtyper og vegetasjonstyper

Utbygging av Yndestadhglen Kraftverk vil ha begegnsegativt virkning pa naturtyper eller
vegetasjonstyper, da ingen viktige naturtyper efigede vegetasjonstyper blir bergrt. Det vil i
starst grad pavirke flommarka der atkomstveiengds, da denne ma dreneres og flomvanns-

elvelgp vil matte endres.

Omfangsvurdering: Tiltaket vil halite negativt virkningsomfang.

Virkningsomfang
Stort Middels o Middels Stort
: . Lite/intet - o
negativt negativt positivt positivt
A
6.1.3 Karplanter, moser og lav

Planter, moser og lav knyttet til elvestrengen hiil pavirket av redusert vannfgring i
Guddalselva. Det ma forventes at noen av dissaeakan bli negativt berart som en falge av
utbyggingen, da de er avhengig av vannet i vanmgéne og et miljg med hgy luftfuktighet.
Seerlig moser som vokser i, eller i umiddelbar #tiking til, vannstrengen forventes a fa
redusert forekomst, ettersom de ikke taler lang®ger med uttgrking. Arter som forekommer
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i sma bestander risikerer a utga helt fra lokalitefAv registrerte arter vil dette spesielt kunne
gjelde for flommoseHyocomium armoricujrsom er rgdlistet. Denne er vurdert i avsnittB.1.

Anlegg av atkomstvei og kraftstasjon vil fare titekte arealbeslag og bortfall av natur (j.fr.
fig. 2.3). Graving av rgrgate, samt andre omrader ldet forekommer direkte inngrep
forventes tiltaket & fare til endring av artssamsatningen og vegetasjonen. En del
forekomster av planter og moser kan bli reduseern megetasjonen pa disse lokalitetene var
triviell og forekommer over starre omrader innenfdluensomradet, og utenfor. Det forventes
derfor & ha begrenset virkningsomfang for triviglieer.

Omfangsvurdering: Tiltaket vurderes samlet setbégrenset grad a redusere forekomsten av
noen arter, men ikke & pavirke artsmangfoldet apl&ater, moser og lav. Her er det sett bort
fra flommose som er vurdert i avsnitt 4.3. Dettedenes derfor & dite negativt omfang for
trivielle arter.

Virkningsomfang

Stort Middels L Middels Stort
. . Lite/intet " o
negativt negativt positivt positivt

A

6.1.4 Fugl og pattedyr

Det finnes ingen data som tilsier at tiltaksomrasietlle veere spesielt viktig for vilt. Hjort vil

bli bergrt av tiltaket, fremfor alt gjennom forstgiser under anleggsfasen. | driftsfasen vil hjort

tilpasse seg de nye installasjonene. Ogsa for duglet anleggsfasen som er den kritiske
perioden. Spurvefugl, som antas a vaere den sigmgdpen i omradet, er de som i starst grad
risikerer & bli bergrt. De er imidlertid tilpasnautyktige og det er kun et lite omrade i direkte

tilknytning til tiltaket som vil bli bergrt. Plangs nettilknytning er s& begrenset at det vurderes
ikke & gi malbare virkninger.

Omfangsvurdering: Generelt sett vil tiltakets virkninger for vilt veesma og det vil stort sett
ikke endre artsmangfoldet eller forekomst av aetler endre deres vekst- og levevilkar. Dette
vil gi lite negativt omfangfor fugl og pattedyr.

Virkningsomfang

Stort Middels o Middels Stort
. . Lite/intet " .
negativt negativt positivt positivt

A

6.1.5 Akvatisk miljg

Da Guddalselva, sa langt opp i vassdraget, ikker laradrom fisk og al, vil tiltaket ikke pavirke
disse artene. Redusert vannfgring kan i begrems&ny redusere elvas potensial som gyte-
og leveomrade for annen fisk, blant annet aurdpoderskvannsorganismer. Stgrstedelen av
gyteomradene for aure er likevel lokalisert nedepfanlagt utslipp fra kraftverket og negativ
virkning blir derfor sveert begrenset. En kan likeik&e se helt bort fra at vannkvaliteten ved
utslippspunktet kan veere noe endret i forholdrildet hadde fatt renne i sitt naturlige lap.

Omfangsvurdering: Virkningsomfanget vurderes tite negativt for akvatisk miljg.
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Virkningsomfang

Stort Middels o Middels Stort
. . Lite/intet " o
negativt negativt positivt positivt

A

6.2 Virkningsomfang for verneomradet

Guddalsvassdraget omfattes av verneplan for vagsdgaer per i dag ikke bergrt av
kraftindustri, men det er flere aktgrer som jobined sgknader om & fa etablere slike (nve.no).

Det aktuelle tiltaket Yndestadhglen kraftverk elitetkraftverk som bergrer sveert begrensede
arealer av Guddalsvassdragets verneomrade. Déteeplianlagt oppdemming av vann, kun en
terskel i elva som leder vannet inn til inntakeidafe er det en svaert kort elvestrekning pa ca.
400 meter uten seerlig stor variasjon i naturtygevegetasjon som frafgres vann. Det vil ogsa
alltid veere en minstevannfaring i det naturligeettypet (jf. avsnitt 3). Tiltaket bergrer ikke
anadrom strekning og vil derfor ikke ha noen virpa slike fiskearter.

Omfangsvurdering: For vassdraget som helhet, vurderes virkningetltaket totalt sett til
lite negativt pa grunnlag av starrelse. Tiltaketdares ikke & ha store negative virkninger for
vernegrunnlaget. Tiltaket bryter likevel barrierfem inngrep i et omrade som er underlagt
verneplan for vassdrag og omfanget settes detfitet middels negativt

Virkningsomfang

Stort Middels o Middels Stort
. . Lite/intet " o
negativt negativt positivt positivt

A

6.3 Konklusjon — Omfang og konsekvenser

Verdi og virkningsomfang for de ulike tema er saimen pa bakgrunn av gjennomgangen i
kapittel 4, 5 og 6. Konsekvensvurderingen fremkanned bruk av konsekvensmatrisen i
figur 3.1. Som det fremkommer av tabellen, spemieer utledete konsekvensen av tiltaket fra
ubetydelig til middels negativ konsekvens for bgisk mangfold og for verneomradet blir
konsekvensen middels negativ.

Tabell 5.1. Sammenstilling av verdi, omfang og utledning awsk&venser for Yndestadhglen Kraftverk.

Tema Verdi Virkningsomfang Konsekvens
Radlistearter Middels Middels - stort negativt Middels negativt
Naturtyper °g Liten Lite negativt Ubetydelig
vegetasjonstyper

Karplanter, moser og lav Liten - middels Lite negativt Liten negativ
Fugl og pattedyr Liten Lite negativt Ubetydelig
Akvatisk miljg Liten - middels Lite - middels negativt Liten negativ
Verneomrade Stor Lite - middels negativt Middels negativt
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Samlet sett for alle tema vurderes konsekvensdiitaket til middels negativ konsekvens
Dette begrunnes med at de to temaene som hardiishnegativ konsekvens er slike tema
som fra direktoratsniva har fatt et spesielt veérgpunn av gnsket om bevaring. For radlistearter
er det ogsa noe sprik i metodikken for vurderinkyad denne i en annen sammenheng vil kunne
vurderes med hgyere verdi (jf. avsnitt 5.3).

Til slutt falger et oppsummeringsskjema for helagekvensanalysen i tabell 5.2.

Tabell 5.2. Sammenstilling av datagrunnlag, verdi, omfang ogdekvenser.

Beskrivelse Vurderinger

Omradebeskrivelse og verdier

Guddalselva er hovedelva i Guddalsvassdraget semedkr ef
stort nedbgrsareal. Elva renner gjennom et vdaadskap med
korte elvepartier mellom flere sma vann der deslakmellom
rolige l@p og strykpartier. | influensomradet renelea gjennom
apne stryk med steiner og glattskurte svaberg.nmgerader ef
definert som viktige naturtyper, og vegetasjonerrigiell og

typisk for regionen. Det er funnet en rgdlistet mbkategorien
VU, sarbar. Denne vokser i elvestrengen og vil fagativt
bergrt av tiltaket. Av vilt er det ingen kjente éaomster av
spesiell interesse. Elvestrengen har ikke anadrask. |f
Influensomradet i Guddalselva vurderes & ha relatigrenset
verdi for aurebestanden i Hovlandsdalsvatnet.

Liten Middels Stor
I I I I

Datagrunnlag
Vurderingene er basert pa undersgkelser gjorbiridelse med

tiltaksplanene. Feltarbeid ble utfgrt 28.-29. oktoR009. Flerg
personer hos Fylkesmannen i Sogn og Fjordane ¢akien. Sk Tilfredsstillende
i ulike databaser er foretatt. Det foreligger ingedligere
undersgkelser i tiltaksomradet for naturtyper ogetasjon. For
bunndyr foreligger en rapport i forbindelse medkkajsprosjekt
lenger opp i elva.

Feltarbeidet vurderes & gi representative resultatentatt for
hekkende fugl.

Omfang
Redusert vannfagring vil fare til endrede fuktiglietsold i og

langs vassdraget. Planter knyttet direkte til eheegen i
influensomradet kan fa redusert i forekomst, mettedgielder i _ : :
starst grad trivielle og vanlige arter. Flommos&Jj\ér likevel || Stort | Middels | Lite/ | Middels | Stort
en sjelden art som vil bli negativt bergrt. negativt| negativt | intet | positivt | positivt

Virkningsomfang

A A
Vilt vurderes & bli marginalt bergrt. Tiltaket \ikke bergre
elvestreng med anadrom fisk.
Tiltaket er planlagt i et vernet vassdrag.
Konsekvens
Samlet sett gir dette liten negativ konsekvens, foero tema Middels negativ konsekvens

er konsekvensen stgrre. Konsekvensene er lite stemre
sammenheng, men tiltaket bergrer et vernet vassdrag
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7 AVBOTENDE TILTAK

Anleggsarbeidet bar legges utenom varsesongenkaoveere en sensitiv periode for pattedyr og fugl.

Det bar veere slipp av minstevannfaring hele aneifeke overlevelsesmuligheten av flommose og
andre fuktighetskrevende moser i elvestrengenk®®bgsa vaere aktuelt & flytte steiner med flommose
slik at disse er sikret vannoverstrgmning i sammlkeviens som far tiltaket, eventuelt flytte steitilegn
annen del av elva der den ikke blir bergrt avkdtaMinstevannfgring om vinteren er ogsa viktig do
unnga at rogn og andre ferskvannsorganismer frydgaket av vann er planlagt over en sapass
begrenset strekning at det ikke synes ngdvendigandrk saerlige tiltak.

Rgrgaten som graves ned bar tilbakefgres med stedeggetasjon. Dette gjgres for eksempel ved a
spare pa toppjorda og legge den tilbake etterpiék&h den opprinnelige frabanken i jorda bidraatil
den stedegne vegetasjonen kommer raskere tilbake.

Det foreslas ellers ingen avbgtende tiltak, ddkdet er fremkommet forhold som vurderes som viktige
eller hensynskrevende.
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8 USIKKERHET

Registreringsusikkerhet

Det er ikke mulig & f& en fullstendig oversikt oadle arter innenfor et omrade. Det kan ikke utkésk
at det finnes sjeldne arter som ikke ble registtertler feltarbeidet. DN-handbok 13 og Truete
vegetasjonstyper i Norge (Fremstad & Moen 200Irekt for & velge ut viktige lokaliteter som har
potensial for sjeldne naturtyper eller arter. $iard berggrunn og funn av arter som krever suijpmil
tyder ikke pa et stort potensial for funn av spegk- eller naeringskrevende arter.

Nar det gjelder karplanter var tidspunktet fordateidet ikke optimalt. Her vil det kunne vaere rarte
som allerede var nedbrutt eller var vanskeligesidmme. Naturtyper og vegetasjon viser likevelat d
ikke er stor sannsynlighet for & finne noe veldiggiessant.

Nar det gjelder moser og lav var tidspunktet fdtafeidet tilfredsstillende, men pé grunn av egne
fagkunnskaper matte det meste tas med for seimtsieeatemmelse og kvalitetskontroll av kollega
internt.

Pattedyr og fugl vil ikke bli tilfredsstillende ristyert med en befaring p& kun noen timer, to dager
slutten av oktober. Her har tidligere registreringg samtaler med lokalbefolkningen og fylkesmenn
veert til hjelp.Potensialet for viktige arter vurderes som lavt.

For fisk bygger registreringene pa funn i databaggsamtaler med personer hos fylkesmannen. For
bunndyr bygger resultatene pa rapporten til kakjmgsjektet i Guddalsvassdraget (Halvorsen, et al.
2008).

Med grunnlag i registrerte funn, vurderes verdisgén av disse a veere representativ for forekorasten
betydning og sjeldenhet.

Usikkerhet i verdi

Verdivurderinger av natur- og vegetasjonstyperasrskelig siden den tilgjengelige litteraturen ate
upresis og vurderingen til dels baserer seg panekjgerdien av arter som ikke er rgdlistet er ogsa
vanskelig, og blir i stor grad skjgnnsmessig siden baserer seg pa den enkeltes erfaringer og
kunnskaper.

Usikkerhet i omfang

Det vil alltid veere en viss usikkerhet knyttetdié faktiske virkningene av slike tiltak pa bioldgis
mangfold. Svakheten skyldes i stor grad at dejeempmfart fa undersgkelser i etterkant for & kgdge
virkninger. Kunnskapen om mange arters toleranssdgprhet ovenfor seerlig redusert vannfaring ved
vassdragsutbygginger er derfor begrenset.

Usikkerhet i vurdering av konsekvens

Usikkerheten i konsekvensvurderingen vil veere elgefgav usikkerhetene for registrering,
verdivurdering og omfangsvurdering. Ved bruk awndtdiserte metoder for konsekvensutredninger
(gitt i kapittel 3) vil usikkerheten reduseres aglitetssikkerheten ivaretas.
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Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

VEDLEGG TIL RAPPORTEN

9.1 Vedlegg I: Befaringsrute med fotodokumentasjon

 Karttienasten er uta m.u'ci:u-_zu ;
Figur 1. Befaringsrute.

Figurene 2-12 viser Guddalselva oppstrems plahiadtstasjon.
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Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingvadestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

Alle foto Solbjgrg Engen Torvik.

Figur 2.

Planlagt kraftstasjon skal
plasseres til hgyre i bildet.
Flommark i forgrunnen.

Figur 3.
Ura vest for Kvernhusasen ovenfor
kraftstasjonen og langs rgrgate.

Figur 4.
Oppstrams kraftstasjonen.




Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

Figur 5.
Oppstrgms kraftstasjonen.

Figur 6.
Sma stryksoner oppstrgms
kraftstasjonen.

Figur 7.
Sma stryksoner oppstrams
kraftstasjonen.




Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

Figur 8.
Nedstrgms dam og inntakspunkt.

Figur 9.
Oppstrgms planlagt vanninntak.

Figur 10.
Inntakspunkt foplanlagt
vanninntak.
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Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

Figur 11.
Nedstrgms planlagt vanninntak.

Figur 12.

Utsikt nedover Guddalselva mot
flommark ved planlagt
kraftstasjon.

Yndestad gard i bakgrunnen.

32



9.2 Vedlegg Il: Artsliste fra befaring 28-29/9-15

KARPLANTER

Bjgnnkam Hengeving Rgsslyng

Bjgnnskjegg Krekling Selje

Bjark Kystbjarnekjeks Sisselrot

Blabzer Kystmaure Skogburkne

Blaknapp Linnea Skogstorkenebb

Blatopp Mikkelsbaer/blokkebaer Tepperot

Einer Myrfiol Tyttebeer

Engkarse Ormetelg Vanlig arve

Engsoleie Osp

Furu Perlevintergrann Kranstusenblad

Gaukesyre Revebjelle

Gullris Rogn
MOSER LAV
Norsk artsnavn Vitenskapelig artshavn Norsk artsnawn Vitenskapelig artshavn
Stortaggmose Atrichum undulatum Blomsterlav Cladonia bellidiflora
Storstylte Bazzania trilobata Skogsyl Cladonia cornuta
Bergsigd Dicranum fuscescens Melbeger Cladonia fimbriata
Ribbesigd Dicranum scoparium Gra reinlav Cladonia rangiferina
Kjglelvemose Fontinalis antipyretica Pigglav Cladonia uncialis

Duskelvemose

Fontinalis dalecarlica

Vanlig kvistlav

Hypogymnia physodes

Flotelvemose

Fontinalis hypnoides

Bristlav

Parmelia sulcata

\"£4

Rennemose Grimmia ramondii Blank bikkjenever Peltigera degenii
Etasjemose Hylocomium splendens Gra korallav Sphaerophorus fragilis
Flommose Hyocomium armoricum Brun korallav Sphaerophorus globosug
Matteflette Hypnum cupressiforme Skjoldsaltlav Stereocaulon vesuvianu
Mattehutremose  Marsupella emarginata

Kysttornemose Mnium hornum

Sigdnervemose Paraleucobryum longifolium

Kystiamnemose  Plagiothecium undulatum

Furumose Pleurozium schreberi

Storbjgrnemose  Polytrichum commune

Fjeermose Ptilium crista-castrensis

Buttgramose Racomitrium aciculare

Beitegramose

Racomitrium elongatum

Knippegramose

Racomitrium fasciculare

Heigramose

Racomitrium lanuginosum

Bekkerundmose  Rhizomnium punctatum
Kystkransmose Rhytidiadelphus loreus
Engkransmose Rhytidiadelphus squarrosus

Aurtvebladmose

Scapania curta

Broddtvebladmose

Scapania mucronata

Fjordtvebladmose

Scapania nemorea

Bekketvebladmose

Scapania undulata

Bakketujamose

Thuidium assimile

Bleiktujamose

Thuidium delicatulum

Kalktujamose

Thuidium recognitum

Stortujamose

Thuidium tamariscinum

Krusgullhette

Ulota crispa
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SAMMENDRAG

Bjarte Skar planlegger i samarbeid med grunneieygging av Yndestadhglen Kraftverk i
Guddal, Fjaler kommune. Tiltaket klassifiseres setnminikraftverk med installert effekt pa
500 kW og en arlig produksjon pa 4,1 GWh. Det @gte tiltaket vil utnytte vannmassene i
Guddalselva mellom Bogevatnet og Hovlandsdalsvateet en fallhgyde pa 18 meter.

Utbyggingsplanene utlgser krav om kartlegging awldgisk mangfold. Rapporten
sammenstiller resultater fra feltarbeid i oktob802 og tidligere kjent kunnskap om temaet,
samt belyser konsekvensene tiltaket har for bisloghangfold. Denne rapporten er en
oppdatering av forrige rapport fra 2010 og Fylkesnem har derfor pa ny blitt kontaktet for
eventuelle nye opplysninger. Rapporten er oppdakdrt ny radliste.

Tiltaksomradet ligger like sgr for tettstedet Gugddat omrade med spredt gardsbebyggelse og
tilhgrende landbruksaktivitet. Langs den aktuellestrekningen er det bjgrkeskog pa sgrsida
av elva og tettere furuskog pa nordsida. Kun @mlitel av den bergrte elvestrekningen, samt
kraftstasjonen, vil veere synlig fra hovedveien.

| hele influensomradet er det biologiske mangfoldgresentativt for regionen. Det ble ikke
registrert viktige naturtyper eller sjeldne veggiastyper. For disse tema har omradet liten
verdi.

Vegetasjonen bestar stort sett av trivielle arten $rives pa fattig berggrunn, og gjerne sure
forhold. Mosevegetasjonen er tilneerma utelukkenderdéer som lever i sure omgivelser.
Flommose Idyocomium armericuiner den mest interessante arten som ble funnet.dde
sjelden og radlistet i kategori VU, sarbar. Flommes sterkt fuktighetsavhengig og vokser pa
stein som stadig blir oversvemt av flomvann. Fallistearter har omradet derfor middels verdi,
mens for karplanter, moser og lav har omradet liteniddels verdi.

Omradet er ikke et viktig omrade for pattedyr oglfelvestrengen farer ikke anadrom fisk, og
har for disse tema liten verdi.

Planomradet er del av verneplan for vassdrag ogdvéor stor verdi som dette.
Virkningsomfanget varierer fra intet til middelstort negativt omfang for de ulike tema.

Samlet sett vurderes utbygging av Yndestadhgleftwérk & ha middels negativ konsekvens
for de omtalte temaene.



Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

1 FORORD

Dette er en oppdatering av en rapport om konselkvens biologisk mangfold i forbindelse

med planlegging av et lite kraftverk i Guddalsehes Yndestad. Forrige rapport ble levert i
2010. Daveerende kontaktperson var Bjarte Skar, ménsr det Ingvild Sundal Smelveer i
Sunnfjord Energi AS som pa vegne av Yndestadhgteft KS som er kontaktperson.

2  INNLEDNING

Bjarte Skar planlegger i samarbeid med grunneieraNBeate Yndestad utbygging av et
minikraftverk i Guddalselva ved Yndestad i Fjalermknune, Sogn og Fjordane (fig. 2.1).
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Figur 2.1. Guddalsvassdraget i Fjaler kommune, Sogn og Fioeddiltaksomradet er markert med stjerne.

For revidert rapport er det Ingvild Sundal Smelsmm er kontaktperson for oppdragsgiver.
Oddleiv Yndestad har pa vegne av grunneier NinaeBéadestad bidratt med uvurderlig hjelp,
bade praktisk og med lokalkunnskap, i forbindelss mrbeidet.

Minikraftverk er definert i forhold til kraftytelspa 100 kW - 1000 kW (0,1 - 1,0 MW) (NVE).
Utbygging av minikraftverk utlgser krav om Kkartlégg og dokumentasjon av biologisk
mangfold. Denne rapporten er tilpasset NVE’s veaitetKartlegging og dokumentasjon av
biologisk mangfold ved utbygging av smakraftverkL@MW) - revidert utgave” (Korbal mfl.
2009). Datagrunnlaget bygger pa opplysninger fumgeiere og resultater fra eget feltarbeid i
oktober 2009. Det er innhentet oppdaterte opplymrifra fylkesmannen i 2015.
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3 UTBYGGINGSPLANER OG INFLUENSOMRADET

Yndestad Kraftverk planlegges i Guddalselva melldAogevatnet (68 moh) og
Hovlandsdalsvatnet (50 moh) (fig. 2.1). Figur 3sev nedbgrsfeltet for kraftverket som er hele
gvre del av Guddalsvassdraget og tabell 2.1 gikelizdl og tekniske data for kraftverket.
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Figur 3.2. Oransje omrade markerer nedbgrsfeltet for Yndeskadftverk, oppstrams inntakspunktet.
Tiltaksomradet er markert med stjerne.
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Tabell 3.1. Ngkkeltall og tekniske data for Yndestadhglen ti<esk.

Slukeevne: maks 5,0 n¥/s
Nedbgrfelt 138,5 knt min 15 s
Midlere tilsig 435 mill. n¥/ar Brutto fallhgyde 15m
Middelvannfgring 13,9 n¥is Midlere arsproduksjon 3,6 GWh
Vannmerke Installert effekt 600 kwW
Turbintype Kaplan Minstevannfaring . 1,4 ni¥/s
sommer og vinter

Figur 3.3 viser en skissert oversikt av tiltaket.

Inntaksomrade Kidlertidig vei

Planlagt trase

forjordkabel\

Rgyrgate

Kvernhusasen
Kraftstasjon / 7
Riggomrader

Morkedalén

Adkomstvei
(eksisterande)

BOFJELLET

nasel - Helamy Furehauge

l;l
s _,I ———

100m

Figur 3.3. Oversikt over planlagt tiltak med inntakspunktgage, atkomstvei og plasseringen av kraftstasjonen

Inntaket er planlagt pa kote 66 moh hvor det ekp (fig. 3.3 og 3.4). Inntaket planlegges

som et tradisjonelt bekkeinntak med en stapt térsleel bredde 25 meter og hgyde 1 meter.
Terskelen vil lages med betongkjerne og stedegrirestmasse vil bli brukt som dekke for &

gjgre inngrepet sa lite synlig som mulig. Overlepsitelen tilsvarer bredden pa elva, slik den
er i dag. Pa den maten blir ikke flomforholdenesteains inntaket endra. Inntakskammeret vil
bli bygget med kammer, konus, rist og system faligp av minstevannfgring. Oppdemt

vannvolum blir ca. 300 fog neddemt areal blir ca. 50¢.m

Nedstrgms vanninntaket planlegges en 300 m largat@iangs elva ned til kraftstasjonen.
Rgret vil ha en diameter pa 1700 mm og vil bli graed ved & flytte pa steiner og jordmasser
som legges tilbake etterpa. Under anleggsperiodiémnedden pa rargatetraseen veere ca. 20 m,
mens i driftsfasen vil den ikke veere synlig. Melloargate og elvestrekning skal det bygges
en fin grasteinsmur som senere skal bli tursfags-omradet.
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Det vil ikke veere behov for massetak eller depom $glge av tiltaket.

Figur 3.4. Oppstrams inntakspunktet med utsikt nedover elvarét) og ved inntakskulpen (nederst).

Kraftstasjonen planlegges bygget nederst i uraestifor Kvernhusasen (fig. 3.5). Maskineriet
med vanninntaket vil bli pa ca. kote 54. Kraftstagin vil fa et trykk fra rargata pa 28 tonn.
Med et dynamisk tillegg pa 20 % for lastavslagy llet dynamiske trykket pa 33 tonn.
Avlgpsvannet ledes ut av kraftstasjonen og tilkdkeuddalsvassdraget pa ca. kote 50.

Den eksisterende veien ned mot Yndestadhglen vié wgen naturlige atkomstveien (se kart
fig. 3.3). Fra svingen er det relativt flatt lendeer flommark fram til tiltaksomradet for



Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

kraftstasjonen. Det skal ga en midlertidig veinittaksomradet som skal brukes til etablering
av inntaket.

Nettilknytning vil bli en nedgravd jordkabel somykser elva og kobles pa ei eksisterende 22
kV kraftlinje som gar forbi pa motsatt side av elsa figur 3.3 og figur 3.6.

Foto: Solbjerg Engen Torvik

Figur 3.5. Plassering av kraftstasjonen planlegges i overgangnellom
flommarka og ura vest for Kvernhusasen, til hgyidet.

Linjetilknytning til eks 22 kv

Pa motsatt side av elva fra kraftstasjon

Figur 3.6. Fotomontasje av kraftstasjonen og henvisningksisterende kraftlinje hvor nettilknytningen vil. bl
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Influensomradet omfatter alle omrader som vil lelidort av inngrepet og defineres innenfor en
sone pa minst 100 m fra planlagt tiltak (Korbgakt2009). Direkte bergrte omrader vil vaere
ved vanninntaket, deponi ved eventuell sprengrdag, rargate langs elva ned til kraftstasjon,
kraftstasjonen, rargate for utslippsvann, kabelgiateettilknytning og anleggsvei. Omrader
som vil bli indirekte bergrt vil veere elvestrengaallom vanninntak og utslipp av vann.

4  METODE

4.1 Eksisterende datagrunnlag
Eksisterende data er innhentet fra muntlige odtige kilder, samt internett, se tabell 4.1.

Tabell 4.1. Viktig grunnlagsmateriale for rapporten.

Tema Materiale

Feltarbeid 28.- 29. oktober 2009
Muntlige kilder/e-post Tore Larsen, Fylkesmann&ogn og Fjordane (sept. 2015)
Merete Farstad, Fylkesmannen i Sogn og Fjordan@9(2010)
Bard Ottesen, Fylkesmannen i Sogn og Fjordane (2029)
Oddleiv Yndestad, pa vegne av grunneier Nina B¥atiestadV
Databaser/hjemmesider | Fylkesmannen i Sogn og Fjordaiétp://fylkesmannen.no/hoved.aspx?m=472
Norges vassdrags- og energidirektohdp://www.nve.no/
DN, Naturbasehttp://dnweb12.dirnat.no/nbinnsyn/
Artskart: http://artskart.artsdatabanken.no/
Lavdatabasehttp://www.nhm.uio.no/botanisk/bot-mus/lav/soklawtitin
Mosedatabaselttp://www.nhm.uio.no/botanisk/nxd/mose/nmd_b.htm
Rapporter/utredninger Norsk Radliste, Kalas e2@l0

Kalking i laksevassdrag -Effektkontroll av stgrreogiekter i 2007. DN 2003.
Halvorsen et al. T

4.2 Verktgy for kartlegging og verdi- og konsekvensvurering

Hvilke temaer som er kartlagt falger Korbgl et(2D09).

4.2.1  Naturtyper og vegetasjonstyper

En naturtype er en ensartet type natur som omfaltiptante- og dyreliv og de miljgfaktorene
som virker der (Artsdatabanken). Hver naturtypedfi@st en unik sammensetning av arter som
bestemmes av miljgforholdene de€egetasjonen er viktig i avgrensingen av naturtypegn

en naturtype vil normalt inneholde flere vegetasigper.

| DN-handbok 13 (2007) "Kartlegging av naturtyper’det skilt ut 56 viktige naturtyper som
er viktige for det biologiske mangfoldet (tab. 4.Zp av disse naturtypene, "Bekkeklgft” og
"Fossespraytsone” er szerlig aktuelle ved saksbdingrall smakraftsaker. Naturtypen "Viktig
bekkedrag” vil i de fleste tilfeller ikke inngd imrader som vurderes for sma vannkraftverk
(Garder og Melby 2009, vedlegg IV). | tillegg vih@re naturtyper veere aktuelle i tiltaks- og
influensomradene ved kraftstasjonen, og langs tergeei og kraftledning.



Tabell 4.2. Utvalgte naturtyper (etter DN-handbok nr. 13- 2007)

Rasmark, berg Ferskvann/ Kyst og
Myr og kantkratt * NUIETEEE e vatmark s havstrand
Intakt Sgrvendte Slattemark Deltaomrader Rik Undervannseng
Iz_i\_/landsmy berg og Slatte- og beitemyf Evjer, bukter og edellavskog Sandstrand
i innlandet rasmark .
Artsrik veikant viker Gammel Strandeng og
Kystmyr Kantkratt Naturbeitermark Mudderbank edellavskog strandsump
PalSmyr | Nordvendt kystberg H « Kroksjg, flomdam Kalkskog Tangvoll
Rikmyr og blokkmark agemar og meandrerende Bjarkeskog m
elveparti hggstauder Brakkvannsdelta
Kilde og Ultrabasisk og Lauveng ,
Kildebekk i | tungmetallrikt berg Hgstingsskog Starre elvegr Grior- Rikt strandberg
i lavlandet
laviandet Beiteskog Fossespraytsong heggeskog
Grotter/gruver . Riker
Kystlynghei Viktig bekkedrag sumpskog
Smébiotoper Kalksjg Gammel
Store gamle traer Rik lavskog
kulturlandskapssj@ Rik
Parklandskap N
Dam blandingsskog
Erstatningsbiotoper i lavlandet
Naturlig
Skrotemark fisketomme Gammel
innsjeer og tiern|  barskog
Ikke forsurede | Bekkeklgft
restomrader Brannfelt
Kystgranskog
Kystfuruskog

1 Under skoggrensen

| verdivurderingen av naturtypene er det hovedsglséilt mellom to prioriterte kategorier: A
= sveert viktige lokaliteter og B = viktige lokaliex (DN 2006). For hver prioritert naturtype
oppgir handboka hvordan kategoriene A og B skatenges. Handboka gir ogsa mulighet for
en kategori C for lokaliteter som, av kommunenedewes som “lokalt viktige”, men likevel
ikke kommer inn under kategori A eller B.

Innenfor hver naturtype kan det avgrenses flereetasjonstyper. Rapporten "Truete
vegetasjonstyper i Norge” (Fremstad og Moen 200Bgt til grunn ved prioritering av viktige
vegetasjonstyper. Vegetasjonstyper er basert patgsamfunnsom er karakterisert av
artssammensetning og mengdefordelingen mellom artdegetasjonen er kartlagt ved
artsbestemmelser i felt og ved innsamling.

| veilederen “Kartlegging og dokumentasjon av bgi# mangfold ved bygging av
smakraftverk” (Korbgl et al. 2009) gis naturtypedtiteter i kategori A "stor verdi’,
naturtypelokaliteter i kategori B gis "middels vérdg andre lokaliteter gis "liten verdi”.

4.2.2 Vilt

Vilt omfatter alle arter pattedyr, fugl, amfibieg &rypdyr (DN 2006).

De viktigste viltomradene i kommunene kartleggesgpm viltomradekartlegging, som er en
metode for innsamling av opplysninger om viktigdtferekomster. Det er utarbeidet
viltomradekart for de fleste kommuner i Norge, @gtleggingen skal gjennomfgres i samsvar



med DN-handbok 11 "Viltkartlegging” (DN 2000). | rfeliggende fagrapport er denne
handboka lagt til grunn for utvelgelse og vektingoanrader.

Registrering av pattedyr ma i stor grad baseresppé&unn, og normalt ma dette suppleres med
skrevne kilder og intervjuer.

42.3 Ferskvann

Ferskvannsforekomster er vurdert etter DN-handi&okartlegging av ferskvannslokaliteter”
(DN 2000). | henhold til hAndboka er falgende |itetér av spesiell interesse:

Lokaliteter med viktige bestander av ferskvannsoisyaer. Her er det nevnt 11 fiskearter, blant
annet laks og sjgarret. | tillegg omfatter listeskzyannskreps og elvemusling, lokaliteter med
fiskebestander som ikke er pavirket av utsatt figkokaliteter med opprinnelige plante- og
dyresamfunn. Dette gjelder starre vann og elver migidlelvannfaring pa minst 5¥ér.

| forbindelse med DN'’s overvakningsprogram for kale vassdrag er det gjennomfart
bunndyr-undersgkelser i Guddalsvassdraget med amjosti influensomradet for tiltaket
(Halvorsen et al. 2008).

424 Radlistearter

Norsk Radliste (Kalas et al. 2010, Artsdatabank&nem benyttet for & vurdere om det finnes
arter som er naer truet, sjeldne eller sarbare adety eller om det bar tas spesielle hensyn til
noen arter. Tabell 4.3 gir oversikt over de ulilkddgoriene i rgdlista med forklaring til disse.
Kategorier hgyt opp pa lista angir at en art er mest enn kategoriene lenger ned. Omrader
som huser arter plassert i kategoriene kritisk {@@R) og sterkt trua (EN) gis stor verdi, middels
verdi omfatter omrader med arter i kategoriene memt (NT), sarbar (VU) og datamangel
(DD), mens omrader med kun arter som er represesfar distriktet gis liten verdi (tab. 4.4).

Tabell 4.3. Radlistekategorier

Kode | Kategorier Kommentar
RE | REGIONALT - skal bare brukes dersom det er sveert liten tvittanaer utdgdd fra Norge. For
UTD@DD at arten skal inkluderes ma den ha veert etablemvdegerende etter 1800.
(Regionally extinct)
CR |KRITISK TRUET - ekstremt hgy risiko for utdging (ved bruk av E-riét kvantifisert til 50 %
(Critical endangered) sannsynlighet for utdging innen 3 generasjoner, trar — maks. 100 ar).
EN |STERKT TRUET - sveert hay risiko for utdging (ved bruk av E-kritekeantifisert til 20 %
(Endangered) sannsynlighet for utdging innen 5 generasjoner, 80rr — maks. 100 ar).
VU |SARBAR - hay risiko for utdging (ved bruk av E-kriteriet kidisert til 10 % sannsynlighet
(Vulnerable) for utdging innen 100 &r).
NT |NAR TRUET - naren art er vurdert & ligge tett opp til & kusdife til CR, EN eller VU, eller
(Near threatened) trolig vil det i neer framtid. IUCN har ingen fast geeverdier for NT, men vi
bruker det samme kriteriesett som ble brukt ved R@dP006 (ved bruk av E-
kriteriet kvantifisert til 5 % sannsynlighet fordging innen 100 ar).
DD |DATAMANGEL - bar brukes i begrenset omfang og signaliserertekrdeges mer kunnskap far
(Data deficient) kategori kan fastsettes. Kategorien DD benyttesididdkerhet om artens
korrekte kategoriplassering er sveert stor og kidduiderer hele spekteret av
mulige kategorier fra og med CR til og med LC.
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4.3 Verdi, omfang og konsekvens

Verdivurderingen fglger veilederen "Kartlegging og dokumentasjonbémogisk mangfold
ved bygging av smakraftverk” (Korbgl et al. 2008¢rdien settes pa en tredelt skala og spenner
fra liten, middels til stor verdi. Kriterier for v@ivurdering er vist i tabell 4.4.

Liten Middels

Stor

I I I
A

Tabell 4.4. Tema for biologisk mangfold som skal verdsettasr(&orbgl et al. 2009). For rgdlistearter er sst

utgave av Norsk rgdliste

for arter brukt.

DN Handbok 13:
Kartlegging av naturtyper
DN Handbok 11:
Viltkartlegging

DN Handbok 15:
Kartlegging av
ferskvannslokaliteter

Temalkilde Liten verdi Middels verdi Stor verdi
Naturtyper e Andre omrader o Naturtyper som er vurdert til | e Naturtyper som er vurdert
Naturbase viktige (verdi B} til sveert viktige (verdi A)

o Viktige viltomrader
(vekttall 2-3)

o Ferskvannslokalitet som er
vurdert som viktig (verdi B)

e Sveert viktige viltomrader
(vekttall 4-5)

o Ferskvannslokalitet vurde
som sveert viktig (verdi A)

Radlistede arter
Norsk Radliste 2010
www.artsdatabanken.no

¢ Andre omrader

Viktige omrader for:

o Arter i kategoriene VU, NT el
DD i Norsk Rgdliste 2010.

e Arter som star pa den
regionale rgdlista.

Viktige omrader for:

o Arter i kategoriene CR og
EN i Norsk Radliste 2010.

o Arter pa Bern liste Il

e Arter pd Bonn liste |

Truede

vegetasjonstyper
Fremstad & Moen 2001

¢ Andre omrader

e« Omrader med vegetasjonstyp
i kategoriene "noe truet” og
"hensynskrevende”

erOmrader med vegetasjons
typer i kategoriene "akutt
truet” og "sterkt truet”

Lovstatus
Ulike verneplanarbeider,
spesielt vassdragsvern.

men ikke vernet etter
naturvernloven, og sorj
er funnet & ha kun loka

e Omrader som er vurderts Omrader som er vurdert, mer

naturverdi

ikke vernet etter naturvern-
loven, og som kan ha regiona
verdi

o Lokale verneomrader (pbl.)

e Omrader vernet eller
foreslatt vernet
|

L verdi A og B er forklart under

neste avsnitt ontuntyper.

—

Omfangsvurdering er et uttrykk for hvor store negative eller pagtiendringer det aktuelle
tiltaket vil medfare for det biologiske mangfoldetrkningsomfanget settes pa en femdelt skala
og spenner fra stort negativt omfang til stort pesbmfang. En oversikt over kriterier for a
bedgmme omfanget for biologisk mangfold er presentabell 4.5.

Virkningsomfang

Middels
negativt

Stort
negativt

Middels

Lite/intet "
positivt

Stort
positivt
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Tabell 4.5. Kriterier for & bedemme omfanget for biologisk mfmid (Statens Vegvesen 2006).

eller forekomst av
arter eller forverre
deres vekst- og
levevilkar.

eller forekomst av
arter eller forverre
deres vekst- og
levevilkar.

eller forekomst av
arter eller endre
deres vekst- og
levevilkar.

arter eller bedre
deres vekst- og
levevilkar.

mfan . . ; Lite / i .
S Stort negativt Middels negativt | . M'd.d.e IS Stort positivt
Tema intet omfang positivt
Arter Tiltaket vil i stor Tiltaket vil i noen Tiltaket vil stort Tiltaket vil gke Tiltaket vil i stor
(planter og grad redusere grad redusere sett ikke endre artsmangfoldet grad gke
dyr) artsmangfoldet artsmangfoldet artsmangfoldet eller forekomst av | artsmangfoldet

eller forekomst av
arter eller bedre
deres vekst- og
levevilkar.

Konsekvensendor biologisk mangfold blir et resultat av sammtdtisgen av omradets verdi

i forhold til hvor stort omfang tiltaket vil bergoet aktuelle omradé€Statens Vegvesen 2006
Sammenstillingen danner en konsekvensmatrise sagir &onsekvensen (fig. 4.1). Det
presiseres at matrisen er veiledende for konsekwuetsringer, og at det kan gjares
skisnnsmessige avvik fra denne. Et mal for konseswtedningen er & gi vurderinger av
tiltakets positive og negative pavirkninger.

Verdi

Ingen verdi

Omfang

Liten

Stort
positivt

Middels

Middels
positivt

Lite
positivt
Intet omfang
Lite
negativt

Middels
negativt

Stort
negativt

Figur 4.1. Konsekvensmatrise der en samtidig tar hensyn til
verdi og omfang (Statens Vegvesen 2014).
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Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

4.4 Feltregistreringer

Feltundersgkelser ved Guddalselva ble gjennom8&aro@ 29. oktober 2009. Karplantefloraen
ble undersgkt og bestemt i felt, mens en del mogéav ble samlet inn og bestemt senere med
intern hjelp av Leif Appelgren.

Oktober var en sveert tgrr maned med 98 mm nedbgnormalt 255 mm, malt ved Farde
malestasjon 32 km fra Guddal (Meteorologisk ingtitiDette farte til at det var relativt lite
vann i elva og lett & komme til i elvestrengen. Mamingen i elva er neert knyttet til
nedbagrsmengden i nedslagsfeltet og elva far rasktag overflommende vannfaring ved
kraftig nedbgr. Omradet hvor kraftstasjonen plagésger et slikt flomomrade som var tart
under feltarbeidet, men bar tydelig preg av overswelse bade i form av utgravde bekkelap
0g vegetasjonsutformingen (fig. 4.2)

Pragvefiske er ikke utfgrt, da det ikke gar anadfimk sa langt opp i Guddalsvassdraget pa
grunn av effektive naturlige barrierer lenger nedassdraget (Merethe Farstad pers. medd. og
Fylkesatlas for Sogn og Fjordane).

Figur 4.2. Flomsone like ved planlagt kraftstasjon. Utsikiisiegms kraftstasjonen.
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5 STATUS OG VERDIVURDERING AV BIOLOGISK MANGFOLD

5.1 Kunnskapsstatus

En gjennomgang av datakildene for rapporten erepitest i kapittel 3.1. Nedenfor er det gitt
en kort vurdering hvor representativt materialet er

Denne rapporten baserer seg pa resultater fraeeggitlg av biologisk mangfold i felt 28. og

29. oktober. Feltarbeid i slutten av oktober viktor grad gi et representativt bilde av
vegetasjonens sammensetning og i noen grad adgeiviaomradet. Dette gir gode nok

forutsetninger for kartlegging av natur- og vegetastyper. Tre-, lyng- og buskvegetasjon vil
veere tilstede og kan bestemmes pa gitt tidspunikige. av bregner, gress og urter vil ogsa
kunne artsbestemmes. Likevel vil typiske var- ogs@rarter som omfatter tidlig blomstrende
planter som raskt blir nedbrutt, ikke kunne regists pa dette tidspunktet. Mose- og lavflora
lar deg bestemme sa lenge det ikke er frost og sng.

For fugler er tidspunktet ikke optimalt, siden margkkefugler vil ha forlatt omradet eller er
vanskeligere a registrere enn under hekketid. Oetsadotensial for hekkende fugler kan
imidlertid i stor grad leses gjennom naturtypepagrafi og landskap, og dette kan derfor til en
viss grad oppveie at feltarbeidet ikke er gjennatriflekketiden.

Det foreligger ellers begrenset materiale pa bislognangfold fra omradet fra tidligere. For
bunndyr henvises det til rapporten "Kalking i lakassdrag” (Halvorsen et al. 2008).

Samlet vurdering

Kunnskapsgrunnlaget for biologisk mangfold vurdesesn bra nok til & vurdere tiltakets

virkninger nar det gjelder naturtyper, vegetasjoaitedyr og ferskvannshiologi. For fugl er
materialet ikke representativt i forhold til hek&efkomster. Dette er til en viss grad oppveid
med vurderinger av potensialet for hekkende fuoghradet.

5.2 Naturgrunnlaget
Berggrunn, lgsmasser og jordsmonn

Berggrunnen i omradet er dominert av harde og mgsfiattige bergarter, diorittisk til granittisk

gneis og migmatitt, og bestar av forvitringsmaterigdNGU). Bade lenger opp i elvelgpet og
lenger ned er det elveavsetninger langs bredden. rideringsfattige berggrunnen har gitt
grunnlag for et overveiende skrint og tynt jordsmong dette gir darlige forutsetninger for rik
eller naeringskrevende vegetasjon.

Topografi

Omradet ligger i det Puschmann (2005) karaktenissom "Ytre fijordbygder pa Vestlandet”,
dvs. Landskapsregion 21. Regionen har et mer gpegtmed blant annet vide fjordstrekk og
en ofte lavere horisont mot vest enn de midtrenalyel regionene (22 og 23) som omgis av
haye fiellmassiv. En finner ofte en storskaret rildsav landformer med vekslinger mellom
ulike aser, storkupert hei med godt avrunda padeijghiformer. Sma og korte vassdrag er mest
utbredt, med hyppige vekslinger fra rolige elvélait lende til mer hastige lgp i terreng med
hagyere fall.
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Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingvadestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

Den planlagt berarte elvestrekningen er vid og apgnelva kommer her fra et flatt lende
giennom landbruksomrader. Etter passering av etteglt inntakspunkt, renner elva i sma
stryk over steiner og fjell med glattskurte steiagrsvaberg (fig. 5.1). Videre renner den igjen
inn i et flatere jordbruksomrade og renner gjennéndestadhglen, far den renner inn i
Hovlandsdalsvatnet.

SnibjareRyen Tori =

Figur 5.1. Parti av elva oppstrgms kraftstasjonen som vibbligrt av Yndestadhglen Kraftverk.

Klima

Regionen er en av de mest nedbgrsutsatte i langlelette baerer vassdraget og tiltaksomradet
preg av. Guddal har gjennomsnittlig arsnedbegr @#028m (Meteorologisk institutt). Mye
nedbgr gir pa kort tid stor vannfaring, som igjeref til oversvemmelser av glattskurte steiner
og svaberg. Under slike forhold tar elva andre etybekkelgp som vanligvis ligger tarre (fig.
2.4 0og 3.2). Vegetasjonen bestar av typiske lagvumuskoger, og skogbunnen er ofte dekket
av tykke mosetepper med ulike typer mose og layeriggende omrader med tynt jorddekke
har gjerne skrinn lynghei eller fukthei (Puschmaggs).

Menneskelig pavirkning

| titaksomradet renner Guddalselva delvis gjenjordbruksomrader og spredt bebyggelse.
Et stykke lenger opp i dalen er terskler i elvarfg for & redusere starrelsen pa smavann og gi
mer dyrkbar mark. | den forbindelse ble det ogsadht gravd ut en terskel bare noen hundre
meter lenger opp i elva fra der vanninntaket piggés. Dette arbeidet ble stoppet pa grunn av
manglende godkjenning (Oddleiv Yndesdal, pers. medken oppgravde fyllmassen ligger
fortsatt ved elva (fig. 9.7 og 9.8).

5.3 Radlistearter

Ingen radlistearter, eller arter av nasjonal faniabsinteresse er tidligere kjent fra tiltaks- og
influensomradet.
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Under befaringen i slutten av oktober ble det fametativt mye, men spredte bestander av
flommose Hyocomium armoricudpa steiner ute i elva som tidvis blir oversvgienne arten

er tett knyttet opp mot fuktig klima og vokser i nger bekkedrag og fossefall pa sure bergarter.
Den er sjelden og representert med spredte furwvepfiandet. | Sogn og Fjordane er det bare
sju registrerte funn (Artskart.no). Arten ble vuttdeforbindelse med revidering av Norsk
Radliste i 2006 til & ha livskraftige bestanderd\tevideringen av rgdlista i 2010 ble arten
vurdert som truet i kategori VU, sarbar (Norsk Retdl2010). Begrunnelsen som er gitt lyder:
«...trolig sterkt fragmentert pga. voksested (ved wannstreng) og topografiske barrierer, og
ved at arten meget sjelden forekommer med sporobgtoss» (Norsk Radliste 2010).

Ut fra berggrunn, topografi og vegetasjonssammairsgyis det ikke grunn til a forvente funn
av rikere flora og begrenset sannsynlighet for rearmgllistede arter. Dette kan likevel ikke
utelukkes. Planomradet har begrenset utstrekningo@gyenset variasjon av naturtyper,
habitater og spesielle voksesteder som gir gruniolagpesiell flora av planter, moser og lav.
For eksempel finnes det ikke fossespraytsoner soeneviktig naturtype med hensyn pa
spesialiserte og sjeldne moser og som ofte karréeked kraftutbygginger.

Verdivurdering: Omradet vurderes & haiddels verdi for rgdlistede arter i tiltaks- og
influensomradet fordi flommose (VU) er sapass sjeldg ikke lett kan spre seg og finne nye
optimale habitater i neerheten. Det kan ogsa neanhesiste utgave av Statens vegvesen sin
handbok for konsekvensanalyser, V712, skal allektkrtruete arter, dvs. alle kategoriene fra
VU-RE gis stor verdi (Statens vegvesen 2014).

5.4 Terrestrisk miljg

541 Verdifulle naturtyper og vegetasjonstyper

Det ble ikke registrert lokaliteter i influensomeddsom oppfyller kriteriene for viktige
naturtyper i DN-handbok 13. Hele elvestrekningedlone inntakspunktet og utslippspunktet
har &pen topografi uten forekomst av naturtydesiekeklafellerfossespraytson&trekningen
kan heller ikke karakteriseres sonvidtig bekkedrad henhold til DN Handbok 13.

Det ble ikke registrert truete vegetasjonstypeei#stad & Moen 2001) i tiltaksomradet.

Langs elvestrengen i tiltaksomradet er vegetasjpneget av bjgrkeskog med innslag av andre
treer, rogn og furu, pa sargstre siden av elvaettgre furuskog pa nordgstsiden. Skogbunnen
er stedvis dekket av tykt mosedekke pa steineneai avenfor kraftstasjonen. Langs
elvestrengen oppstrams kraftstasjonen er det §diner og svaberg som er mer eller mindre
glattskurt av elva.

Det er tidligere registrert to viktige naturtypeddiketer i naerheten av tiltaksomradet, begge er
naturbeitemarker i kategorielokalt viktige (Tore Larsen pers. medd.). Ingen av disse
lokalitetene ligger innenfor influensomradet og ikke bli pavirket av Yndestadhglen
Kraftverk.

Verdivurdering: Naturtypene og vegetasjonstypene i tiltaksomrademgeres som trivielle.
Dette gjar at tiltaksomradet vurdereditién verdi for dette temaet.
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5.4.2 Karplanter, moser og lav

| ura ved planlagt trasé for rgrgate og kraftstasg det bjgrkeskog med innslag av smavokst
rogn og furu (fig. 5.2 a). Omradet utgjer nedreedehv en li dominert av bjgrkeskog med

relativt lang kontinuitet, men med fa store, gatnder (fig. 5.2 b). Noe forekomst av dgd ved

med moser og kjuker finnes (fig. 5.3 a). Feltsfikiestar her i stor grad av blabaer, tyttebeer,
mikkelsbaer og rgsslyng. Gaukesyre og linnea vakstbg langs hele elvestrengen, det samme
gjorde skogburkne, bjgnnkam og sisselrot. Det lgjgacfunnet broddtelg. Av gress ble det

bestemt sglvbunke, sauevingel og blatopp, menyéngav befaringstidspunktet mangler trolig

flere arter her.

Bunndekket bestar av relativt variert og velutvikieoseflora (fig. 5.3 ¢ og d) av vanlige og
trivielle arter. Det var store bestander av stargenose Rolytrichum commune
kystkransemose Rhytidiadelphus loregs engkransmose Rhytidiadelphus squarrosys
heigramose Racomitrium lanuginosum furumose Pleurozium schrebe)i etasjehusmose
(Hylocomium splendehsog matteflette Hypnum cupressiformge flere arter sigdmose
(Dicranum sp). og litt fiiermoseRtilium crista-castrensis Alle er arter som trives best pa sure
bergarter. Det ble ikke funnet sjeldne moser hen soever spesielle hensyn. Fullstendig
artsliste over registrerte arter under feltbefagimgr gitt i vedlegg I.

Videre oppover elva fra kraftstasjonen var det rmyelen samme vegetasjonen, men i gkende
grad innslag av rogn og osp. Det ble funnet ertivtlstor bestand av perlevintergrgnn like ved
elva ovenfor strykene. P& nordsida av elva varrdgitivt tett furuskog med velutviklet
busksjikt av seerlig einer og flere lyngarter.

Pa steiner ut i elva som tidvis blir oversvgmtdiée funnet relativt mye, men spredte bestander
av den rgdlistede arten flommogdypcomium armoricuin(VU, sarbar, se flere detaljer i
avsnitt 4.3). Andre fuktighetskrevende arter somrelgistrert var buttgramosBgcomitrium
aciculare, knippegramose Racomitrium fasciculaje kysttornemose Mnium hornunj,
mattehutremoseMarsupella emarginata storstylte Bazzania trilobaty fjordtvebladmose
(Scapania nemorgaog bekketvebladmoseS¢apania undulada Aller gverst ved planlagt
vanninntak ble det funnet kjglelvemodeofitinalis antipyretic} og minst en annen art av
elvemose Kontinalis sp), som vokste nede i elvevannet. Denne arten ent kfpm
forurensningstolerant.

Av lavarter funnet i omradet nevnes flere av deligate Cladoniaartene, bl.a. gra reinlav
(Cladonia rangifering, pigglav C. uncialig, blomsterlav C. bellidiflora) og skogsyl C.
cornutd. Av andre arter kan nevnes skjoldsaltl&tefeocaulon vesuvianiyrbrun- og gra
korallav Sphaerophorus globosus, S. fragiliPa treerne var det mye vanlig kvistlav
(Hypogymnia physodgsg bristlav Parmelia sulcata Ingen sjeldne lavarter ble funnet.

Verdivurdering: Samlet sett er det overveiende trivielle artdtaks og influensomradet som
vil bli bergrt. Unntaket er flommose (VU) som eksé sjelden og spesielt fuktighetskrevende.
Potensialet for at det finnes flere sjeldne artkalitid veere til stede, men er vurdert til noksa
begrenset. Vurderingen blir derfiitien - middels verdi for karplanter, moser og lav.
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Foto: Solbjerg Engén Torvik

0)

Figur 5.2. Vegetasjonen i ura der rgrgate og kraftstasjomfigges. a) Bjgrkeskog i og ovenfor kraftstasjonen.
b) Et av fa store bjgrketreer. Kraftstasjonen \ggjé i nedre del av ura. c) Dgd bjarkeved med maseog kjuker.
d) Mosevariasjon i bunnvegetasjonen.

5.4.3 Fugl og pattedyr

Tiltaksomradet representerer en relativt typislestiekning i denne delen av Sogn og Fjordane.
| Naturbase (DN) er det ikke registrert at omraatetiktig for vilt. Bjgrkeskogen pa sgrastsida
av elva og over Kvernhusasen synes a veere triggfiorekomsten av vilt antas a veere deretter.
Ved befaring ble det funnet pels og kjeve av hp@rflommarka like ved planlagt kraftstasjon.
Andre spor av vilt ble ikke observert, men det grenhjort i omradet (Oddleiv Yndestad,
pers.medd.). Det drives utbredt jakt pa hjort ogléstad gard har fellingstillatelse pa 16 hjort.

Av annet storvilt finnes det gaupe og rev. Jerekommer kun som streifdyr.

Det ble ikke registrert fugler av interesse i lggetbefaringen, men det kan ikke utelukkes at
slike finnes da befaringstidspunktet ikke er optirfar fugleobservasjoner. Bjgrkeskogen med
noen nedfallstraer har et visst potensial som hekkade for spetter, men det er ikke kjent at
slike forekommer. Hekkende fossekall er det haekke funnet opplysninger om, og det ble

ikke sett fossekall.
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Verdivurdering:  Viltforekomstene i tiltaksomradene vurderes sonivigile.
forekomster utoveliten verdi er registrert i omradet.

Ingen

5.5 Akvatisk miljg

55.1 Verdifulle lokaliteter

Tiltaks- og influensomradet inneholder ingen viktigrskvannslokaliteter (se kap. 3.2.3)

5.5.2 Fisk og ferskvannsorganismer

Elvestrekningen som bergres av tiltaket farer dskadrom fisk eller al, da det er flere naturlige
oppgangshindre lenger ned i vassdraget (Fylkes&tlasSogn og Fjordane). Neermeste
vandringshinder for laks og sjgaure er ved Hareiosandre enden av Hovlandsdalsvatnet, ca.
8,3 km nedstrams planlagt kraftverk (fig. 5.3).

Det er en stor bestand av aure i Hovlandsdalsvatelvestrekningen opp til strykene, omtrent
ved utslippspunkt fra planlagt kraftstasjon, regrsssn gyteomrader (Merete Farstad,
pers.medd.). Ut fra Guddalselvas starrelse og t@hogellers i denne delen av
Hovlandsdalsvatnet er det trolig viktige gyte- ogpwekstomrader for aure i innlgpet til
Yndestadhglen.

Det er ingen kjente funn av elvemuslig eller anldeasynskrevende ferskvannsorganismer i
vassdraget (Artskart, Halvorsen et al. 2008).

Verdivurdering: Plan- og influensomradet vurderes pa bakgrunnyssognrader for aure til
liten - middels verdi for akvatisk milja.
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Figur 5.3. Vandringshinder for laks og sjgaure (markert mex dinje) ved Harefossen i andre enden av
Hovlandsdalsvatnet, ca. 8,3 km nedstrgms planlagtierk.

5.6 Verneomrader

Guddalsvassdraget

Hele planomradet for Yndestadhglen Kraftverk ligipgrenfor Guddalsvassdraget som er et

vernet vassdrag (figur 5.1). Den bergrte strekmragdokalisert noksa sentralt i hovedelva som

har utlgp til Flekkefjorden som er en sidefjortiDilsfjorden i Sunnfjord. Vernegrunnlaget er

gitt som «Anbefalt type- og referansevassdrag». dpgiis videre at elver, vann og myr er

viktige deler i dette varierte og attraktiv lands&a Omradet har ogsa store kulturminneverdier
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og friluftsliv er viktig bruk av omradet. Det erafrfgr ingen utbygde kraftverk eller
smakraftverk, men det er flere som er under konssbghandlig eller konsesjonspliktige
(NVE sin kartdatabase for vannkraft). Det er haligen regulerte vann innenfor verneomradet.

Det finnes ellers ikke andre vernede omrader insrepfan- og influensomradet til planlagt
vindkraftverk.

Verdivurdering: Verneomrader skal ifglge tabell 3.4 $tar verdi. De aktuelle verneomradet
har ingen vannkraftinngrep fra far og dette styudets integritet.
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Figur 5.4. Avgrensning av Guddalsvassdraget verneomradeeKNeturbase.

5.7 Sammenstilling av verdivurderingene

Pa bakgrunn av sgk i eksisterende materiale ogimles data etter feltarbeid, er det biologiske
mangfoldet i influensomradet til Yndestad Kraftverkrdert til & gjenspeile den generelle
naturen i dette omradet som vurderes som trivigdit ble ikke funnet verken naturtyper,

vegetasjonstyper eller artsforekomster som tresgesielle hensyn. En oppsummering av
verdien for de enkelte tema er gitt i tabell 4.1.

Tabell 4.1. Oppsummering av verdi for biologisk mangfold.

Tema Verdi
Liten Middels Stor
Radlistearter I I I |
A
Liten Middels Stor
Naturtyper og vegetasjonstyper | | | |
A
Liten Middels Stor
Karplanter, moser og lav I I I |
A
Liten Middels Stor
Fugl og pattedyr I I I |
A
Liten Middels Stor
Akvatisk miljg I I I I
A
Liten Middels Stor
Verneomrade I I I |
A

Samlet sett vurderes tiltaks- og influensomradettidestadhglen Kraftverk & Hien til
middels verdi med hensyn pa biologisk mangfold stgr verdi som verneomrade.
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6  VIRKNINGER OG KONSEKVENSER AV TILTAKET

6.1 Virkningsomfang for biologisk mangfold

6.1.1 Radlistearter

Virkningsomfanget for den ragdlistede mosen flomm@$gocomium armoricuinsom vokser
pa steiner ute i elva som tidvis blir oversvemtuaére helt avhengig av vannregimet i elva
mellom inntakspunktet og utslippspunktet i drifssfa av vannkraftverket. Som tidligere nevnt
er denne arten er tett knyttet opp mot fuktig kliogavokser i og naer bekkedrag og fossefall.
Det fuktige klimaet blir som fgr, men oversveammigigglen ma en forvente blir mindre nar
vann frafgres elvestrekningen. Forekomster som erokfik at det blir betydelig mindre
oversvgmmelser vil trolig fa det for tart og utga fokaliteten. Noen forekomster vokser
kanskje slik at de fortsatt klarer seg. Omfangetredusert vannfaring pa detaljniva for
forekomster er usikkert. Sannsynligheten er i &le stor for at den totale forekomsten av
flommose innenfor direkte bergrt planomrade dernfamngen i elva blir mindre, vil bli
redusert eller utga helt. Minstevannfaring vil igoikke veere nok til & opprettholde et
fuktregime arten har behov for.

Virkningsomfanget for den ene rgdlistearten som er registrert vitemfor plan- og
influensomradet kunne hihiddels - stort negativtda arten i verste fall kan utga fra bergrte
lokaliteter og i beste fall bli sterkt redusert.

Virkningsomfang
Stort Middels o Middels Stort
. : Lite/intet " S
negativt negativt positivt positivt
A
6.1.2 Naturtyper og vegetasjonstyper

Utbygging av Yndestadhglen Kraftverk vil ha begegnsegativt virkning pa naturtyper eller
vegetasjonstyper, da ingen viktige naturtyper efigede vegetasjonstyper blir bergrt. Det vil i
starst grad pavirke flommarka der atkomstveiengds, da denne ma dreneres og flomvanns-

elvelgp vil matte endres.

Omfangsvurdering: Tiltaket vil halite negativt virkningsomfang.

Virkningsomfang
Stort Middels o Middels Stort
: . Lite/intet - o
negativt negativt positivt positivt
A
6.1.3 Karplanter, moser og lav

Planter, moser og lav knyttet til elvestrengen hiil pavirket av redusert vannfgring i
Guddalselva. Det ma forventes at noen av dissaeakan bli negativt berart som en falge av
utbyggingen, da de er avhengig av vannet i vanmgéne og et miljg med hgy luftfuktighet.
Seerlig moser som vokser i, eller i umiddelbar #tiking til, vannstrengen forventes a fa
redusert forekomst, ettersom de ikke taler lang®ger med uttgrking. Arter som forekommer

21



i sma bestander risikerer a utga helt fra lokalitefAv registrerte arter vil dette spesielt kunne
gjelde for flommoseHyocomium armoricujrsom er rgdlistet. Denne er vurdert i avsnittB.1.

Anlegg av atkomstvei og kraftstasjon vil fare titekte arealbeslag og bortfall av natur (j.fr.
fig. 2.3). Graving av rgrgate, samt andre omrader ldet forekommer direkte inngrep
forventes tiltaket & fare til endring av artssamsatningen og vegetasjonen. En del
forekomster av planter og moser kan bli reduseern megetasjonen pa disse lokalitetene var
triviell og forekommer over starre omrader innenfdluensomradet, og utenfor. Det forventes
derfor & ha begrenset virkningsomfang for triviglieer.

Omfangsvurdering: Tiltaket vurderes samlet setbégrenset grad a redusere forekomsten av
noen arter, men ikke & pavirke artsmangfoldet apl&ater, moser og lav. Her er det sett bort
fra flommose som er vurdert i avsnitt 4.3. Dettedenes derfor & dite negativt omfang for
trivielle arter.

Virkningsomfang

Stort Middels L Middels Stort
. . Lite/intet " o
negativt negativt positivt positivt

A

6.1.4 Fugl og pattedyr

Det finnes ingen data som tilsier at tiltaksomrasietlle veere spesielt viktig for vilt. Hjort vil

bli bergrt av tiltaket, fremfor alt gjennom forstgiser under anleggsfasen. | driftsfasen vil hjort

tilpasse seg de nye installasjonene. Ogsa for duglet anleggsfasen som er den kritiske
perioden. Spurvefugl, som antas a vaere den sigmgdpen i omradet, er de som i starst grad
risikerer & bli bergrt. De er imidlertid tilpasnautyktige og det er kun et lite omrade i direkte

tilknytning til tiltaket som vil bli bergrt. Plangs nettilknytning er s& begrenset at det vurderes
ikke & gi malbare virkninger.

Omfangsvurdering: Generelt sett vil tiltakets virkninger for vilt veesma og det vil stort sett
ikke endre artsmangfoldet eller forekomst av aetler endre deres vekst- og levevilkar. Dette
vil gi lite negativt omfangfor fugl og pattedyr.

Virkningsomfang

Stort Middels o Middels Stort
. . Lite/intet " .
negativt negativt positivt positivt

A

6.1.5 Akvatisk miljg

Da Guddalselva, sa langt opp i vassdraget, ikker laradrom fisk og al, vil tiltaket ikke pavirke
disse artene. Redusert vannfgring kan i begrems&ny redusere elvas potensial som gyte-
og leveomrade for annen fisk, blant annet aurdpoderskvannsorganismer. Stgrstedelen av
gyteomradene for aure er likevel lokalisert nedepfanlagt utslipp fra kraftverket og negativ
virkning blir derfor sveert begrenset. En kan likeik&e se helt bort fra at vannkvaliteten ved
utslippspunktet kan veere noe endret i forholdrildet hadde fatt renne i sitt naturlige lap.

Omfangsvurdering: Virkningsomfanget vurderes tite negativt for akvatisk miljg.
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Virkningsomfang

Stort Middels o Middels Stort
. . Lite/intet " o
negativt negativt positivt positivt

A

6.2 Virkningsomfang for verneomradet

Guddalsvassdraget omfattes av verneplan for vagsdgaer per i dag ikke bergrt av
kraftindustri, men det er flere aktgrer som jobined sgknader om & fa etablere slike (nve.no).

Det aktuelle tiltaket Yndestadhglen kraftverk elitetkraftverk som bergrer sveert begrensede
arealer av Guddalsvassdragets verneomrade. Déteeplianlagt oppdemming av vann, kun en
terskel i elva som leder vannet inn til inntakeidafe er det en svaert kort elvestrekning pa ca.
400 meter uten seerlig stor variasjon i naturtygevegetasjon som frafgres vann. Det vil ogsa
alltid veere en minstevannfaring i det naturligeettypet (jf. avsnitt 3). Tiltaket bergrer ikke
anadrom strekning og vil derfor ikke ha noen virpa slike fiskearter.

Omfangsvurdering: For vassdraget som helhet, vurderes virkningetltaket totalt sett til
lite negativt pa grunnlag av starrelse. Tiltaketdares ikke & ha store negative virkninger for
vernegrunnlaget. Tiltaket bryter likevel barrierfem inngrep i et omrade som er underlagt
verneplan for vassdrag og omfanget settes detfitet middels negativt

Virkningsomfang

Stort Middels o Middels Stort
. . Lite/intet " o
negativt negativt positivt positivt

A

6.3 Konklusjon — Omfang og konsekvenser

Verdi og virkningsomfang for de ulike tema er saimen pa bakgrunn av gjennomgangen i
kapittel 4, 5 og 6. Konsekvensvurderingen fremkanned bruk av konsekvensmatrisen i
figur 3.1. Som det fremkommer av tabellen, spemieer utledete konsekvensen av tiltaket fra
ubetydelig til middels negativ konsekvens for bgisk mangfold og for verneomradet blir
konsekvensen middels negativ.

Tabell 5.1. Sammenstilling av verdi, omfang og utledning awsk&venser for Yndestadhglen Kraftverk.

Tema Verdi Virkningsomfang Konsekvens
Radlistearter Middels Middels - stort negativt Middels negativt
Naturtyper °g Liten Lite negativt Ubetydelig
vegetasjonstyper

Karplanter, moser og lav Liten - middels Lite negativt Liten negativ
Fugl og pattedyr Liten Lite negativt Ubetydelig
Akvatisk miljg Liten - middels Lite - middels negativt Liten negativ
Verneomrade Stor Lite - middels negativt Middels negativt
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Samlet sett for alle tema vurderes konsekvensdiitaket til middels negativ konsekvens
Dette begrunnes med at de to temaene som hardiishnegativ konsekvens er slike tema
som fra direktoratsniva har fatt et spesielt veérgpunn av gnsket om bevaring. For radlistearter
er det ogsa noe sprik i metodikken for vurderinkyad denne i en annen sammenheng vil kunne
vurderes med hgyere verdi (jf. avsnitt 5.3).

Til slutt falger et oppsummeringsskjema for helagekvensanalysen i tabell 5.2.

Tabell 5.2. Sammenstilling av datagrunnlag, verdi, omfang ogdekvenser.

Beskrivelse Vurderinger

Omradebeskrivelse og verdier

Guddalselva er hovedelva i Guddalsvassdraget semedkr ef
stort nedbgrsareal. Elva renner gjennom et vdaadskap med
korte elvepartier mellom flere sma vann der deslakmellom
rolige l@p og strykpartier. | influensomradet renelea gjennom
apne stryk med steiner og glattskurte svaberg.nmgerader ef
definert som viktige naturtyper, og vegetasjonerrigiell og

typisk for regionen. Det er funnet en rgdlistet mbkategorien
VU, sarbar. Denne vokser i elvestrengen og vil fagativt
bergrt av tiltaket. Av vilt er det ingen kjente éaomster av
spesiell interesse. Elvestrengen har ikke anadrask. |f
Influensomradet i Guddalselva vurderes & ha relatigrenset
verdi for aurebestanden i Hovlandsdalsvatnet.

Liten Middels Stor
I I I I

Datagrunnlag
Vurderingene er basert pa undersgkelser gjorbiridelse med

tiltaksplanene. Feltarbeid ble utfgrt 28.-29. oktoR009. Flerg
personer hos Fylkesmannen i Sogn og Fjordane ¢akien. Sk Tilfredsstillende
i ulike databaser er foretatt. Det foreligger ingedligere
undersgkelser i tiltaksomradet for naturtyper ogetasjon. For
bunndyr foreligger en rapport i forbindelse medkkajsprosjekt
lenger opp i elva.

Feltarbeidet vurderes & gi representative resultatentatt for
hekkende fugl.

Omfang
Redusert vannfagring vil fare til endrede fuktiglietsold i og

langs vassdraget. Planter knyttet direkte til eheegen i
influensomradet kan fa redusert i forekomst, mettedgielder i _ : :
starst grad trivielle og vanlige arter. Flommos&Jj\ér likevel || Stort | Middels | Lite/ | Middels | Stort
en sjelden art som vil bli negativt bergrt. negativt| negativt | intet | positivt | positivt

Virkningsomfang

A A
Vilt vurderes & bli marginalt bergrt. Tiltaket \ikke bergre
elvestreng med anadrom fisk.
Tiltaket er planlagt i et vernet vassdrag.
Konsekvens
Samlet sett gir dette liten negativ konsekvens, foero tema Middels negativ konsekvens

er konsekvensen stgrre. Konsekvensene er lite stemre
sammenheng, men tiltaket bergrer et vernet vassdrag
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7 AVBOTENDE TILTAK

Anleggsarbeidet bar legges utenom varsesongenkaoveere en sensitiv periode for pattedyr og fugl.

Det bar veere slipp av minstevannfaring hele aneifeke overlevelsesmuligheten av flommose og
andre fuktighetskrevende moser i elvestrengenk®®bgsa vaere aktuelt & flytte steiner med flommose
slik at disse er sikret vannoverstrgmning i sammlkeviens som far tiltaket, eventuelt flytte steitilegn
annen del av elva der den ikke blir bergrt avkdtaMinstevannfgring om vinteren er ogsa viktig do
unnga at rogn og andre ferskvannsorganismer frydgaket av vann er planlagt over en sapass
begrenset strekning at det ikke synes ngdvendigandrk saerlige tiltak.

Rgrgaten som graves ned bar tilbakefgres med stedeggetasjon. Dette gjgres for eksempel ved a
spare pa toppjorda og legge den tilbake etterpiék&h den opprinnelige frabanken i jorda bidraatil
den stedegne vegetasjonen kommer raskere tilbake.

Det foreslas ellers ingen avbgtende tiltak, ddkdet er fremkommet forhold som vurderes som viktige
eller hensynskrevende.
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8 USIKKERHET

Registreringsusikkerhet

Det er ikke mulig & f& en fullstendig oversikt oadle arter innenfor et omrade. Det kan ikke utkésk
at det finnes sjeldne arter som ikke ble registtertler feltarbeidet. DN-handbok 13 og Truete
vegetasjonstyper i Norge (Fremstad & Moen 200Irekt for & velge ut viktige lokaliteter som har
potensial for sjeldne naturtyper eller arter. $iard berggrunn og funn av arter som krever suijpmil
tyder ikke pa et stort potensial for funn av spegk- eller naeringskrevende arter.

Nar det gjelder karplanter var tidspunktet fordateidet ikke optimalt. Her vil det kunne vaere rarte
som allerede var nedbrutt eller var vanskeligesidmme. Naturtyper og vegetasjon viser likevelat d
ikke er stor sannsynlighet for & finne noe veldiggiessant.

Nar det gjelder moser og lav var tidspunktet fdtafeidet tilfredsstillende, men pé grunn av egne
fagkunnskaper matte det meste tas med for seimtsieeatemmelse og kvalitetskontroll av kollega
internt.

Pattedyr og fugl vil ikke bli tilfredsstillende ristyert med en befaring p& kun noen timer, to dager
slutten av oktober. Her har tidligere registreringg samtaler med lokalbefolkningen og fylkesmenn
veert til hjelp.Potensialet for viktige arter vurderes som lavt.

For fisk bygger registreringene pa funn i databaggsamtaler med personer hos fylkesmannen. For
bunndyr bygger resultatene pa rapporten til kakjmgsjektet i Guddalsvassdraget (Halvorsen, et al.
2008).

Med grunnlag i registrerte funn, vurderes verdisgén av disse a veere representativ for forekorasten
betydning og sjeldenhet.

Usikkerhet i verdi

Verdivurderinger av natur- og vegetasjonstyperasrskelig siden den tilgjengelige litteraturen ate
upresis og vurderingen til dels baserer seg panekjgerdien av arter som ikke er rgdlistet er ogsa
vanskelig, og blir i stor grad skjgnnsmessig siden baserer seg pa den enkeltes erfaringer og
kunnskaper.

Usikkerhet i omfang

Det vil alltid veere en viss usikkerhet knyttetdié faktiske virkningene av slike tiltak pa bioldgis
mangfold. Svakheten skyldes i stor grad at dejeempmfart fa undersgkelser i etterkant for & kgdge
virkninger. Kunnskapen om mange arters toleranssdgprhet ovenfor seerlig redusert vannfaring ved
vassdragsutbygginger er derfor begrenset.

Usikkerhet i vurdering av konsekvens

Usikkerheten i konsekvensvurderingen vil veere elgefgav usikkerhetene for registrering,
verdivurdering og omfangsvurdering. Ved bruk awndtdiserte metoder for konsekvensutredninger
(gitt i kapittel 3) vil usikkerheten reduseres aglitetssikkerheten ivaretas.
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Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

VEDLEGG TIL RAPPORTEN

9.1 Vedlegg I: Befaringsrute med fotodokumentasjon

 Karttienasten er uta m.u'ci:u-_zu ;
Figur 1. Befaringsrute.

Figurene 2-12 viser Guddalselva oppstrems plahiadtstasjon.
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Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingvadestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

Alle foto Solbjgrg Engen Torvik.

Figur 2.

Planlagt kraftstasjon skal
plasseres til hgyre i bildet.
Flommark i forgrunnen.

Figur 3.
Ura vest for Kvernhusasen ovenfor
kraftstasjonen og langs rgrgate.

Figur 4.
Oppstrams kraftstasjonen.




Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

Figur 5.
Oppstrgms kraftstasjonen.

Figur 6.
Sma stryksoner oppstrgms
kraftstasjonen.

Figur 7.
Sma stryksoner oppstrams
kraftstasjonen.




Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

Figur 8.
Nedstrgms dam og inntakspunkt.

Figur 9.
Oppstrgms planlagt vanninntak.

Figur 10.
Inntakspunkt foplanlagt
vanninntak.
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Konsekvenser for biologisk mangfold ved utbyggingradestad Kraftverk i Guddal. Ecofact AS

Figur 11.
Nedstrgms planlagt vanninntak.

Figur 12.

Utsikt nedover Guddalselva mot
flommark ved planlagt
kraftstasjon.

Yndestad gard i bakgrunnen.
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9.2 Vedlegg Il: Artsliste fra befaring 28-29/9-15

KARPLANTER

Bjgnnkam Hengeving Rgsslyng

Bjgnnskjegg Krekling Selje

Bjark Kystbjarnekjeks Sisselrot

Blabzer Kystmaure Skogburkne

Blaknapp Linnea Skogstorkenebb

Blatopp Mikkelsbaer/blokkebaer Tepperot

Einer Myrfiol Tyttebeer

Engkarse Ormetelg Vanlig arve

Engsoleie Osp

Furu Perlevintergrann Kranstusenblad

Gaukesyre Revebjelle

Gullris Rogn
MOSER LAV
Norsk artsnavn Vitenskapelig artshavn Norsk artsnawn Vitenskapelig artshavn
Stortaggmose Atrichum undulatum Blomsterlav Cladonia bellidiflora
Storstylte Bazzania trilobata Skogsyl Cladonia cornuta
Bergsigd Dicranum fuscescens Melbeger Cladonia fimbriata
Ribbesigd Dicranum scoparium Gra reinlav Cladonia rangiferina
Kjglelvemose Fontinalis antipyretica Pigglav Cladonia uncialis

Duskelvemose

Fontinalis dalecarlica

Vanlig kvistlav

Hypogymnia physodes

Flotelvemose

Fontinalis hypnoides

Bristlav

Parmelia sulcata

\"£4

Rennemose Grimmia ramondii Blank bikkjenever Peltigera degenii
Etasjemose Hylocomium splendens Gra korallav Sphaerophorus fragilis
Flommose Hyocomium armoricum Brun korallav Sphaerophorus globosug
Matteflette Hypnum cupressiforme Skjoldsaltlav Stereocaulon vesuvianu
Mattehutremose  Marsupella emarginata

Kysttornemose Mnium hornum

Sigdnervemose Paraleucobryum longifolium

Kystiamnemose  Plagiothecium undulatum

Furumose Pleurozium schreberi

Storbjgrnemose  Polytrichum commune

Fjeermose Ptilium crista-castrensis

Buttgramose Racomitrium aciculare

Beitegramose

Racomitrium elongatum

Knippegramose

Racomitrium fasciculare

Heigramose

Racomitrium lanuginosum

Bekkerundmose  Rhizomnium punctatum
Kystkransmose Rhytidiadelphus loreus
Engkransmose Rhytidiadelphus squarrosus

Aurtvebladmose

Scapania curta

Broddtvebladmose

Scapania mucronata

Fjordtvebladmose

Scapania nemorea

Bekketvebladmose

Scapania undulata

Bakketujamose

Thuidium assimile

Bleiktujamose

Thuidium delicatulum

Kalktujamose

Thuidium recognitum

Stortujamose

Thuidium tamariscinum

Krusgullhette

Ulota crispa
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